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Abstrakt, klicova slova

Doktorska dizertacni prace podrobné zkouma a analyzuje komplexni problematiku
zdravotné-hygienickych funkci lesa vuzemnim rozsahu Ceské republiky, posléze také
15 konkrétnich lokalit vybranych na zakladé stanovenych kritérii. Obsah prace respektuje
zasady trvale udrZzitelného rozvoje a aplikuje je primo na rozvoj rekreacni funkce lesa, ktera
se stdvd v moderni spole€nosti stale Zadanéjsim a vyznamnéjSim fenoménem. Rekrealni
potencial lesniho prostiedi esi systematicky v souvislostech vcéetné ekonomickych aspektd,
objevuje nové skutecnosti, shrnuje a analyzuje novodobé pravni vyklady, poukazuje na vyvoj
a modernizaci infrastruktury, fes$i dopravni dostupnost, cestovni ndklady a navstévnost, které
jsou vyvolany spoleCenskou poptavkou po rekreaci 21. stoleti. Adekvatné tomu stanovuje
rekreacni nabidku vybranych zalesnénych lokalit s vyznamnou environmentalni hodnotou na
zakladé dlouhodobého desetiletého systematického pozorovani. Velky dlraz je kladen také
na doplnkova Setteni, at uz primym dotazovanim respondentd, nebo realizaci piepravnich
prizkumii se zjiStovanim ochoty platit cestovni naklady. Nedilnou soucasti prace je
i stanoveni zasad bezpecného pohybu vlesich a krajiné, které je nutné respektovat, aby
nedochazelo ke koliznim pripadim a dal$im Skodam na rekreacni infrastrukture, lesich
a zatizenich. Vysledky potvrdily piedpoklady a daly také vzniknout zcela novym poznatkim.

Klicova slova: zdravotné-hygienické funkce lesa, trvale udrzitelny rozvoj, rekreace,
rekreacni poptavka a nabidka, infrastruktura, dopravni dostupnost, navstévnost, sbér lesnich
plodin, socialné-ekonomicky vyznam, Metoda cestovnich nakladd

Abstract, key words

The doctoral thesis thoroughly explores and analyses the complex issues of the
health-hygienic forest functions within the scope of the Czech Republic, finally also
15 concrete localities chosen on the basis of set criteria. The content of the work respects the
principles of sustainable development and applies them directly on the development of the
recreational forest function, which becomes all the time more demanded and important
phenomenon in modern society. It discusses the recreation potential of the forest
environment systematically in context including the economic aspects, discovers new facts,
summarizes and analyses the new juridical interpretations, refers to the development and
modernisation of the infrastructure, discusses the transport accessibility, travel costs and the
visit rate caused by the social demand for the recreation in the 21st century. Correspondingly,
it sets the recreation offer of the chosen forested localities with the important environmental
value on the basis of the long-term ten-year systematic research. A strong accent is given also
on the additional surveys, either based on the direct asking of the respondents or on the
realization of the transport surveys exploring the willingness to pay the travel costs. The
integral part of the work is the setting of the rules of the secure movement in the forests and
landscape which it is necessary to follow in order not to cause the cases of collision and other
damages to the recreation infrastructure, forest and facilities. The results have confirmed the
assumptions and brought new knowledge into being.

Key words: health-hygienic forest functions, sustainable development, recreation, recreation
demand and offer, infrastructure, transport accessibility, visit rate, berry picking, social-
economic importance, Travel costs method



&

Doktorska dizerta¢ni prace / Doctoral thesis | 2014

Obsah / Contents

3.2

AN e N o [ | -
A W NN -~ w N P

3.3.1
3.3.2
3.3.3
3.34
3.35
3.4.1
34.2
343
3.5.1
3.5.2
353
354

Abstrakt, kliGova slova / Abstract, key Words.........cccveveiiverivarccvarceneenennnn. 3
(O o = T A 0o T | 1= | = 4
..................................................................................................... 7
L0 - PR 9
IROZDOT PrOBIEMALIKY|e.eeeuvreerreeeeereeeeeitreeeeereeeeeseeeseeeeenaseeeeeaseeeeesseeesensseens 11
Les v krajiné, funkce lesa, rekreace v Iese.....ccceviiiiiiiiciiiiiiice e ees 12
Zakladni @ SOUVISEJICH POJMY.....ceeiei e 12
Vyznam a strukturalizace fUnKCi leSa..............veiiiiiiiiiii e 17
Zdravotng-hygienické fUNKCE 18Sa..........ccuviiiieiieece e 22
Legislativni zajisténi prav uzivani lesa, krajiny a vojenskych ujezdd............. 24
Zakon €. 289/1995 Sb. 0 1ESICN. .....cvviiie e 26
Zakon €. 114/1992 Sb. o ochran@ pfirody a Krajiny..........ceeveeiiiiiieiiiiiiie e 27
Zékon &. 222/1999 Sb. o zajistovani obrany Ceské republiKy..............ococeeeierveveveveeerirereene. 30
Vijezd a stani motorovych vozidel v Iese a Krajin..............connencnee e 32
Rekreacni infrastruktura........ccccceeieiiii i 35
Cestni sit zakladem rekreacni infrastrukiury.............ccccooiiiiiiiii e 36
Systém turistickéno ZNaCeni tras...........ooueriiiiiiii 38
UBelové prvky v terénu SIOUZICH FEKIBAGI. ............e.eveeeeeeeeeeeeeeeeeee e e 41
Dostupnost rekreani fUNKCE 18SA..........covuveiiiiee e 44
Rekreace spojena s vlastnictvim rekreacni nemovitosti.............ccccvveieeiiiiii 46
Navstévnost lesa, sbér lesnich plodin..........c.cccoiiiiiiiiic e 47
Navstévnost lesa a sbér lesnich plodin z dlouhodobého hlediska..................coeee 48
Nastroje k usmérfiovani a regulaci navstévnosti, stfety zajmu a Skody............ccoovveeiiiieeiiiinnenn 51
Problematika tabofeni a bivakovani ve voIné pfirode..............coooeeiiiieiiie e 53
Ekonomika zdravotné-hygienickych funkci lesa.............cccooviiiiiiiiiiiiinnnns 57
Socialné-ekonomickeé rozdéleni a charakteristika funkcilesa.............ovvvieeiiiiiiiiiiii i, 57
Metody ekonomického hodnoceni zdravotné-hygienickych funkcilesa..............ccooveeiieiiiicnne 60
Metoda cestovniCh NAKIAAU. .............couiiiiiii e 61

Finanéni nastroje pro zajisténi zdravotné-hygienickych funkci lesa............cccovviiiiiiiiiii 63



E% Doktorska dizerta¢ni prace / Doctoral thesis | 2014

................................................................................................ 65

Analyza spolecenské poptavky po zdravotné-hygienickych funkcich lesa.... 65

411 ZAKIadni POPIS MELOGY.......eiiiiee ettt e e e e e e et aaaeaa e 65
4.1.2 Zpusob a podminky realizace terénniho Setfeni...........cc..coooiiiiiiiiiiiii e 67
4.1.3 Spoleéna charakteristika zkoumanych loKalit.................cooiiiiiiiiii e, 69
4.1.4 Princip identifikace, vymezeni a stanoveni nazvi lokalit..................cccceeeiiiiiiiiiiiiii e, 69
415 Klasifika¢ni podminky a postup nepenézniho hodnoceni lokalit................ccooveeiiiiiiiiiniiiecee, 70
Dotaznikové Setfeni zakladni informovanosti o vybranych lokalitach........... 7
421 ZAKIadni POPIS MELOGY.......eeieiee ettt e e e e e a e e e e 71
4.2.2 Zpusob a podminky realizace dotaznikového Setfeni............cocvveiiiiiiiiiiii e 72
Prepravni prizkum ochoty platit cestovni naklady...............c.cccocvviiiiniinns 73
4.3.1 ZAKIadni popis MELOAY.........ciiiiiiiii it e 73
4.3.2 Zplsob a podminky realizace pfepravnino prizkumu...............cooviiiiiiiiiiiee e 74
Stanoveni novych faktort ovliviiujicich ocenovani rekreaéni funkce lesa..... 76
Posouzeni vlivu kvality rekreacni infrastruktury na navstévnost.................. 76

............................................................................................... 7

Analyza spolecenské poptavky po zdravotné-hygienickych funkcich lesa.... 77

541 Informadni PrEhled.........vveiii e 77
512 KIAAENE OTAZKY. ...t 78
5.1.3 Identifikované a vybrané lokality na Gzemi CR.............ccooioeeoeeeeeeeee oo 79
5.1.4 Zavazna kritéria Setfeni, identifikace a vybéru lokalit.................ccooii 80
5.1.5 Stanoveni komponent rekreacniho potencialu pro hodnoceni..............ococvvvveiiiiiiiiiiiiiiiiee, 83
5.1.6 Kategorizace a klasifikace hodnocenych komponent.............cccoviieiiiiiie i, 84
5.1.7 Vysledky nepenézniho hodnoceni vybranych loKalit.................ccovviiiiiiiiiiiiie 85
5A74 L1 = Uterské potoky @ ROMI SUEIA.................cocoveeeeeeeeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeee e 85
5172 L2 - Chudenicka @ VSErubSKa VICROVING..............c..cviiieieeiaie ettt 86
AT L3 = PISECKE NOIY ...ttt ettt 86
5174 L4 —Arnolecké hory @ TREDICSKO...........c.ueeeiiie i 87
5175 L5 —Javori, JeStIebi @ VIANT NOMY...........cccveiuiiieiieeii oot ettt 87
5476 L6 — CSKOMOIAVSKE MEZINOF............c.coeeeeeeeseeeeeeeee ettt 88
SAT7 L7 — SVIateCKa NOMALINA...........ccveciiiuiiiiiiie ettt 88
5178 L8 - ZabreZska a Drahanska VICROVING..............ccc..cccuivueiriiiicii e 89
5179 L9 — HanUSOVICKA VICROVING. ........ecvvioviiiiiie ettt ettt 89
51710 L10 = RYCHIBDSKE RO ...ttt 90
51711 L11 - Medvédska hornatina a ZIatohorska VICROVING.............c.cccuviiviiiiiiieiae s 90
51712 L12 = Nizky Jesenik @ OUEISKE VICHY ...........cveieeiiciie ettt 91
51713 L13 = VizoViCké @ VSEHINSKE VICRY .........oeiiiieeieie ettt 91
SATAE L14 = Bile KAIDALY .......eeeeeeeeee ettt 92
I L I B = 1o PP 92

5.1.8 ZavéreCny souhrn a sefazeni hodnocenych 10Kalit...............cveiiviiiiiiiiiii 93



E% Doktorska dizerta¢ni prace / Doctoral thesis | 2014

Dotaznikové Setfeni zakladni informovanosti o vybranych lokalitach........... 94
5.2.1 Informadni PrERIEA. ........oeiiii i 94
5.2.2 KIAUENE OLAZKY.......eeeiiiii e 95
5.2.3 Vysledky a jejich porovnani mezi skupinami resSpondentu...........c..ocuveeiriieeiiirieiiiie e 96
Prepravni prizkum ochoty platit cestovni naklady................cccccoviiiiiinnnns 97
5.3.1 Informadni Prehled...........oooiiii e 97
5.3.2 Vysledky zji$t&né na souboru CeStUJICICN...........ovviiiiiiiii e, 98
Stanoveni novych faktort ovliviujicich ocenovani rekreacni funkce lesa..... 99
Posouzeni vlivu kvality rekreacni infrastruktury na navstévnost.................. 102

A DisKUZE| ..o 103
.................................................................................................... 108
BRI LLiteratural o et 110

I (AUtorské PUDIIKACE].......cveceececeeecee ettt et 17
Prilohy, seznam priloh.........ccooiiii 118

Garance a platnost dat, ukonéeni Setreni, textova uzavérka, fotografie / Data guarantee and validity:

Autor garantuje platnost veSkerych Udaju obsazenych v dizertacni praci vzdy k urcitému datu, které pfedchazi
textové uzavérce, je-li konkrétné uvedeno. V ostatnich pfipadech se ma za to, ze obsazené Udaje jsou platné
vzdy k datu textové uzavérky. Terénni Setfeni bylo ukonceno ke dni 16. listopadu 2013. Textova uzavérka
dizertacni prace byla provedena ke dni (I NUCFARE. Pouzité fotografie (Obr.) jsou autorské, vyjaduji
skutecny stav bez pocitacovych tprav a nemaji za ukol evokovat ilustracni charakter.



E% Doktorska dizerta¢ni prace / Doctoral thesis | 2014

Obr. 1 Esteticka funkce lesa v krajiné. © Ing. Jan Pejcha
Zalesnéné partie Javornik( z horské louky jizné od Velkych Karlovic. 6. 10. 2012

Uvod

Vyskyt lesa v krajiné ma zasadni vyznam nejen jako soucast ptirodniho prostredi
(viz obr. 1), ale vyznamnym zplisobem zasahuje do spolecnosti, poskytuje ¢lovéku patricné
sluzby a stava se tak ocenitelnou hodnotou. Tyto sluzby poskytuje les v ramci nabidky funkci,

které byly na zakladé riznych poznatkid rozdéleny do nékolika skupin a podskupin.

Skupina mimoproduk¢nich, netrZnich funkci lesa zahrnuje velmi vyznamnou
podskupinu tzv. zdravotné-hygienickych funkci lesa, které ptlisobi v ramci bezprostredniho
vztahu Clovék - Zivotni prostredi a ziskavaji tak socidlné-ekonomicky, jakozto
i environmentalni charakter. Na zakladé uvedenych vlastnosti se tyto funkce stavaji verejnym
zajmem, tj. zdjmem spolecCnosti a lze je tedy oznacit za spoleCenské funkce lesa. Les timto
fakticky nabyva pro spole¢nost na uzitné hodnoté. Rekreacni hodnota lesa, resp. dané lokality
je konkrétnim vyjadirenim vyznamu rekreacni funkce pro clovéka. Pravé rekreacni funkce
lesa je vyznamnym zastupcem podskupiny zdravotné-hygienickych funkci. Jediné clovék tak

ziskava potrebu tyto funkce hodnotit, at’ uz v penézni ¢i nepenézni formé, a to pres znacnou

narocnost, slozitost a mnohdy i obtiZznou akceptovatelnost vysledku.
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Charakteristika zdravotné-hygienickych funkci lesa ve své podstaté spliiuje
i podminku trvale udrzitelného rozvoje, tzn. tyto funkce maji ekologickou, ekonomickou
a socialni povahu. Napf. environmentalné Setrné provozovani rekreace v lese lze jinymi slovy
oznacit za relativné ekologickou, ekologicky vychovnou ¢i prirodé blizkou aktivitu.
Souvisejici, tzv. intenzifikované sluzby rekreace (ubytovani, stravovani, doprava aj.) jiz maji
ekonomicky dopad a bezprostredni ptisobeni lesniho prostredi na clovéka tak vyvolava
socialni charakter. V této souvislosti je nutné jeSté zminit, Ze predevsim rekreace v lese stale
vyraznéji zasahuje do ekonomiky lesnitho hospodarstvi, ktera musi tento trend respektovat

a vychazet z polyfunkc¢niho pristupu.

Rekreacni funkce lesa v soucasné spole¢nosti neustale nabyva na hodnoté a v Ceské
republice (CR) je jeji vyznamnost relativné velmi vysokd. Je to zplisobeno predevsim
rostoucim nepfirozenym stylem Zivota clovéka ve velkych méstech, umélym prostredim
méstskych aglomeraci, pracovni Cinnosti ve stereotypnim, hlu¢ném, praSném a stresovém
prostfedi. Casové zaneprazdnény a stresem unaveny ¢lovék viak potiebuje po uréitém case
klidny odpocinek, relaxaci, ozdraveni a zpravidla vyhledava c¢isté, nenaruSené prirodni
prostiredi - les, aby nacerpal novou duSevni i fyzickou energii. Bez existence lesa si vétSina
lidi rekreaci v prirodé nedokaze predstavit. Prizkumy ukazuji, Ze navstévnost Ceskych lest
vcetné doprovodnych aktivit, jako je napf. sbér lesnich plodin, je relativné vysoka a vysoké
jsou i podily sebranych lesnich plodin. Pravé Ceskd republika je podle Ministerstva
zemédélstvi jednou zmala zemi, kde se Udaje o rekrea¢ni funkci lesa takto detailné

a dlouhodobé monitoruji.

Vymezeni tématického rozsahu a zaméreni dizertacni prace je nutné zejména pro
konkretizaci obsahové naplné. StéZejnim tématem se tak stavd komplexni pohled na
zdravotné-hygienické  funkce lesa  jakozto na  systémovou  environmentalni
a socioekonomickou problematiku, nikoli vyhradné jen na rekreac¢ni funkci lesa jako takovou,
aby nedoslo k vytrzeni z kontextu. Presto vSak rekreacni funkce lesa, ktera tvofi jednu ze ¢tyt
podskupin zdravotné-hygienickych funkci lesa, udava této praci zasadni rozmér, vzdy vSak

s mnoha souvisejicimi aspekty. Podrobnosti rozvadi také kapitola 3.1.3.

Tyto Gvodni predloZené informace predem stanovuji tématické zaméreni prace,
jejimz icelem je doplnit absenci informaci ohledné aktualniho stavu a vyznamu jiz zminéné
rekrea¢ni funkce lesa v minimalné znamych, resp. minimalné navstévovanych lokalitach CR.
Veskeré poznatky zterénu a literatury budou postaveny do principu respektovani

7v. 0

ekologickych, ekonomickych a socidlnich z&sad, tedy pilit trvale udrzitelného rozvoje.



E% Doktorska dizerta¢ni prace / Doctoral thesis | 2014

Cilem dizerta¢ni prace je podat prostiednictvim vyzkumu, vlastnich zkuSenosti
a dlouhodobych, systematickych $etfeni v terénu o izemnim rozsahu celé CR, uceleny pohled
na soucasnou problematiku zdravotné-hygienickych funkci lesa vramci dlouhodobé
udrzitelného rozvoje. StéZejni problematikou bude stanoveni spolecenské poptavky po
zdravotné-hygienickych funkcich lesa ve vybranych, rozlohou vyznamnych lokalitach CR,
které maji minimalni rekreaCni navstévnost, avsak disponuji vysokou prirodni a kulturneé-
historickou hodnotu krajiny. Spole¢enska poptavka bude stanovena na zakladé zjiSténych
ukazateld systematickymi terénnimi Setfenimi, tj. inventarizaci externi ndvstévnosti

a inventarizaci komponent rekreacniho potencidlu (popis vlastni metody uvadi kapitola 4.1.1).

Vysledkem bude identifikace skupiny lokalit dle multikriteridlniho vybéru vcetné
sefazeni podle bodového ohodnoceni jejich stanovenych nabidkovych ukazateli -
v ekonomické podstaté bude realizovano nepenézni hodnoceni komponent rekrea¢niho
potencialu lokality (jinymi slovy atraktivity lesniho prostredi akrajiny), jez se stavaji
hlavnim divodem jeji obliby a navstévy za ucelem rekreace. Hlavnim cilem bude tedy
metodicky nazorné potvrdit ¢ vyvratit hypotézu (predpoklad), Ze na uzemi CR existuje
nemalo spoleCensky zapomenutych, avSak rozlohou vyznamnych lokalit, jeZ se potencialné
mohou dostat pii revitalizaci povédomi o rekreacni atraktivité do popredi spolecenského
zajmu az na uroven stavajicich nejcennéjsich zvlasté chranénych tzemi. V diskuzni Casti
dizertatni prace pak bude diskutovana skutec¢nost, zda ma vyznam vzdy usilovat o zvyseni
rekreacniho potencialu lokality (lesniho prostiedi) a jaké to s sebou nese klady a zapory. Se
stézejni Casti vyzkumu jesté souviseji dalsi doprovodné a disledkové cile, jeZ jsou ocislovany,

shrnuty a konkretizovany v zavéru této kapitoly.

Vybér tématického zaméfeni vyzkumu byl ovlivnén nejen permanentnim
pozorovanim zdravotné-hygienickych funkci lesa v poslednich dvaceti letech na detailné
znamém tzemi CR, ale i skute¢nosti neexistence podobnych analyz jinych autort v takto
rozsahlém métitku. Praveé ti se vétSinou zaméruji jen na jednorazova ¢i kratkodoba regionalni
dotaznikova Setieni, prip. pracuji s dobfe dostupnymi daty ekologicky nejcennéjSich tizemi
(napf. zvlasté chranénych) nebo vysSich Gzemné-spravnich celkli (napf. kraji). Oproti
tomuto se tato prace zabyva pristupem zcela opacnym a spatfuje v ném ocekavany piinos.
Ten spociva ve vyuziti podrobnych poznatkl autora z praxe a legislativy ohledné rekreace,

ochrany prirody a krajiny, vyznamu systému turistického znaceni, dopravni dostupnosti
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lokalit, navStévnosti a jeji regulaci, zajiSténi prav uZivani lesa a krajiny, rekreacni
infrastruktury, stretli zajmi, ekonomiky zdravotné-hygienickych funkci lesa a dalsich.
Konkrétni vyuZzitelnost vysledki uvadéji kapitoly 5.1.1, 5.2.1, 5.3.1, 5.4 a 5.5. Vybrana témata

budou rozpracovana velmi podrobné.

Veskera pozorovani a Setfeni byla provadéna fyzicky pfimo vterénu (tzn. on-site,
v misté vyzkumu), vjedné osobé, celorocné a na vlastni naklady. Klokalitam, které jsou
soucasti Setreni, redlné neexistuji Zddna dostupna a pouZitelna data, nebot nikdo nemeél
potirebu je ucelené ziskat, shromazdit, analyzovat a setridit. Tim je zjiStovani odbornych
poznatkil vice nez komplikované a musi byt vazané na schopnosti samotného reSitele.
V nasledujicim textu jsou stru¢né shrnuty veskeré vytycené cile, jez byly ziskany na zakladé

konkrétniho analytického postupu:

1. Stanovit spolecenskou poptavku po zdravotné-hygienickych funkcich lesa, resp.
rekreacni hodnotu izemi s vysokou lesnatosti nepenéznim bodovym ohodnocenim
nabidkovych ukazatelq, tzv. komponent rekreaéniho potencidlu v 15 vybranych, rozlohou
vyznamnych lokalitach CR, kde byla opakované a dlouhodobé zaznamenavana minimalni,
resp. nulova externi ndvstévnost!l. Analyzovat pticiny tohoto stavu na zakladé vlastnich
zkuSenosti, pozorovani, Setfeni a vlastni metodiky. StéZejni cil dizertacni prace.

2. Zpracovat a porovnat vysledky vlastniho dotaznikového Setieni v aredlu Ceské
zeméd&lské univerzity v Praze (CZU) mezi uciteli a studenty, ktef{ v ramci své skupiny
reprezentuji véeobecnou informovanost o 3 vybranych lokalitach v CR. Principem je
ovérit obecné povédomi o zemépisné charakteristice lokalit a zdsadnich rozdilech v jejich
soucasné ¢asové dostupnosti oproti stavu blizkému roku 1990.

3. Zjistit opakovanym prizkumem ochotu platit za rekreaci formou nové vznikajicich
pausalnich cestovnich nakladt a to primo pti dopravnim procesu ve verejném dopravnim
prostiedku, kde byl predpokladan a identifikovan zvysSeny vyskyt cestujicich jedoucich za
ucelem rekreace. Prizkum sleduje podil zastoupeni dvou relativné novych forem
pausalnich cestovnich nabidek dopravce na celkovém poctu cestujicich. Jeho realizace
byla provedena na reprezentativni patefni vnitrostatni trase CR.

4. Ur¢it na zakladé sledovani vyse cestovnich nakladd v zavislosti na ujeté vzdalenosti nové
faktory, které jiZ v soucasnosti ovliviiuji a v budoucnu mohou zasadné pozménit
pouzitelnost nékterych, v praxi realizovanych ocetiovacich metod rekreacni funkce lesa.

5. Posoudit vliv rozdilného rozsahu a kvality terénni rekreacni infrastruktury jednotlivych
lokalit CR na usmértiovani a regulaci, bezpe¢nost, esteticky dojem a kazeti navstévnika
v lesich, resp. krajiné. Pozorovat Skody plisobené navstévniky na lesich a infrastrukture.
Posouzeni bude realizovano z pozice béZného navstévnika, pozorovatele. Podle ziskanych
poznatkl odhadnout dal$i rozvoj a vyuziti rekreac¢ni infrastruktury do budoucna.

! Externi navét&vnost vyjadFuje navitévnost z jiné lokality ne té, na ni? je provadéno Zetieni. Vyjadiuje se
poctem externich navstévnikl za Cas. Podrobnosti uvadi kapitola 5.1.4, viz téZ pojem ,externi navstévnik”.



E% Doktorska dizerta¢ni prace / Doctoral thesis | 2014

B \Rozbor problematiky\

Teoretickd Cast prace, tvorena literarni analyzou, bude vénovana problematice
komplexu zdravotné-hygienickych funkci lesa s dlirazem na systematicky vyznam uvedené
skupiny funkci. Hlavni pozornost bude vénovdna rekreacni funkci lesa. Nutno vSak
podotknout, Ze témata, ktera jsou rozebrana na zakladé dostupné literatury, byla velmi
peclivé vybirdna a to z nékolika hledisek. Zcela zdsadnim hlediskem byl ptimy vztah k feSené
problematice, a to takovym zpisobem, aby teoreticka ¢ast korespondovala pokud mozno co
nejvice sterénnim pozorovanim. Proto nejsou pouZité citace vytrZeny z kontextu a na
mnohych mistech je uveden také konkrétni priklad, ktery funguje vterénu, v praxi, ve
skutecnosti. Jelikoz se prace zabyva jednotlivymi regiondlnimi charakteristikami, literarni
zdroje se kuvedené problematice vlepSim pripadé obtizné shanéji, vhorSim pripadé
neexistuji viibec. Dalsi skutecnosti je velmi Siroké pojeti mimoprodukénich funkci lesa napric
mezi jednotlivymi autory, pricemz vybrat podstatné a aktualni teoretické myslenky znamena
prostudovat velké mnoZstvi odborné literatury, mezi sebou pak jednotlivd dila porovnat
avybrat potfebné poznatky. Pravé ztohoto divodu a také z diivodu Siroké problematiky
celostatniho rozsahu je nutné vénovat kapitole 3 rozsahlejSi prostor. Oproti tomu je
z kapacitnich davodt vynechano mnoho dalSich témat, ktera a¢ mohou byt podrobnéji
analyzovana, museji byt vypusténa, nebo zkracena. Citovana literatura je vybérem zaloZzenym

na existenci informacnich zdroji a uvazeni autora, pouziti citace se zvyraziuje kapitalkami.

Znacnym problémem u regionalnich témat se stava vyuzitelnost zahranicni literatury,
kterou lze pouzit velmi omezené a jen v ramci obecného teoretického pohledu na rekreacni
funkci lesa ve vybranych evropskych zemich, pfip. na zplisoby jejiho ocenovani. A tak neni
ojedinéld ani prace s veSkerymi dostupnymi a vérohodnymi zdroji informaci - internetem,
kniZznimi mistopisnymi publikacemi, podrobnymi turistickymi mapami, cestovnimi privodci,
sborniky z tématicky zamérenych konferenci, Casopisy se zamérenim na turistiku a rekreaci,
skripty ¢i mnohymi dalsimi. V ptipadé rozboru praktické pouZitelnosti metody cestovnich
nakladt je nutné napt. detailné nastudovat aktualni komer¢ni nabidky jizdného jednotlivych

dopravci ve veiejné dopravé a tyto nabidky aplikovat na realné prostiedi.

Re$enda problematika prosla v poslednich dvaceti letech razantnim vyvojem. Hlavni
prioritou je tedy nutnost pouZiti pokud moZno nejnovéjSich dostupnych informaci
a v maximalni mire aktualni literatury vcetné prislusnych zakont v platném znéni. V piipadé

Sirokého rozsahu dilCich citaci z riznych casti zadkond a pozadavku na tématickou celistvost
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textu nejsou uvadény odkazy na jednotlivé paragrafy (§). V nékterych pripadech by nebylo
vysvétleni z jediného zdroje dostacujici, proto jsou pouzivany citace z vice zdroji soucasné
(odkaz je poté uveden z RUZNYCH ZDROJU, tzn. autorsky piivod nelze vérohodné zjistit). Citace
mohou byt pfimé (v uvozovkach) a nepifimé. Platnost a garance pouzitych dat je uvedena
v podbarveném poli na posledni strance obsahu. Pravni informace jiz vychazeji ze zakona

¢.89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku, i¢inného od 1. 1. 2014.

Les v krajing, funkce lesa, rekreace v lese

3.1.1  Zakladni a souvisejici pojmy

Les je podle ZAKONA C. 289/1995 SB. 0 LESiCH (dale ZAKON 0 LESICH) definovan jako lesni
porosty s jejich prostiedim a pozemKy urcené k plnéni funkci lesa. Lesni porost je tvofen
stromy a kefi lesnich drevin, které v danych podminkach plni funkce lesa. PozemKky urcené
k plnéni funkci lesa zakon rozliSuje na lesni pozemky a jiné pozemky. Lesnimi pozemky
jsou pozemky s lesnimi porosty a plochy, na nichZ byly lesni porosty odstranény za tcelem
obnovy, lesni priiseky a nezpevnéné lesni cesty, nejsou-li $irSi nez 4 m, a pozemky, na nichz
byly lesni porosty docCasné odstranény na zakladé rozhodnuti organu statni spravy lesu.
Jinymi pozemky se rozumi zpevnéné lesni cesty, drobné vodni plochy, ostatni plochy,
pozemKky nad horni hranici drevinné vegetace (hole), s vyjimkou pozemki zastavénych
ajejich prijezdnich komunikaci, lesni pastviny a policka pro zvér, pokud nejsou soucasti
zemédélského pldniho fondu a jestlize s lesem souviseji nebo slouZzi lesnimu hospodarstvi.
U téchto pozemkli muze organ statni spravy lesli naridit oznaceni jejich prislusnosti

k pozemklm urc¢enym k plnéni funkci lesa.

Funkce lesa definuje ZAKON 0 LESICH jako piinosy podminéné existenci lesa, které se
Cleni na produk¢éni a mimoprodukeni. Podle prevazujicich funkci lesa zakon stanovuje tzv.
kategorizaci lesli, coz vpodstaté znamend urcovani spoleCenskych priorit existence
avyuzivani konkrétnich lesnich porost. Podrobnéji o kategorizaci a funkcich lesa, resp.

strukturalizaci téchto funkci, pojednava samostatna kapitola 3.1.2.

Rekreaci v lese se podle ROZNYCH ZDROJU rozumi soubor relaxacnich Cinnosti, které
prevazné priznivé plisobi na zdravi ¢lovéka a umoziiuji jeho fyzické a dusevni zotaveni.
Dlouhodoby pobyt vlesnim prostifedi ma prokazatelné potvrzeny ozdravné ucinky na
¢lovéka. Navstévnik lesniho prostredi se miiZze rekreovat libovolnou ¢innosti, pricemz zadna

z realizovanych aktivit nesmi byt vrozporu s prisluSnymi zakony, tj. predevSim nesmi
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poskozovat, narusovat ¢i jinak znehodnocovat prirodni prostiedi. Rekreaci v lesnim prostiredi
Svycarska se zabyva napi. JACSMAN (1991), ktery zkouma metodické pristupy v rozhodovani
o nezbytnych opatienich plynoucich z rekreac¢niho zatiZzeni lesa a krajiny. Rliznorodost tzv.
venkovnich neboli ,,outdoor” rekreacnich aktivit dava vzniknout riznym formam rekreace
(turistiky), jez svym nazvem vyjadruji prevazujici druh aktivni rekreacni ¢innosti. Intenzita
jednotlivych forem rekreace je dana celospolecenskym vyvojem, resp. poptavkou spolec¢nosti
a je ovlivnéna technologickym pokrokem, rekreacni infrastrukturou, atraktivitou
a dostupnosti lokality. Rlizni autofi rozdéluji dobu trvani rekreace odliSnym zptisobem,
pricemz ji lze v zasadé shrnout na kaZdodenni (c¢ast dne), kratkodobou (1-2 dny),
strednédobou (3 - 4 dny) a dlouhodobou, resp. pobytovou (5 a vice dni). Samotna rekreace

ma jeSté mnoho dalSich hledisek rozdéleni.

Krajina je podle ZAKONA C. 114/1992 SB. 0 OCHRANE PRIRODY A KRAJINY (dale ZAKON
0 OCHRANE PRIRODY A KRAJINY) ¢ast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvorena
souborem funkcéné propojenych ekosystémii a civilizacnimi prvky. Presto, Ze les tvori
nedilnou soucast krajiny, je nutné jej mnohdy ,nucené vyjmout pro spravné vysvétleni
a pochopeni legislativy. Podle SKLENICKY (2003) je kazdym atributem krajiny krajinny raz,
kterym je dle zminéného zdkona zejména piirodni, kulturni a historickd charakteristika
urcitého mista ¢i oblasti, je chranén pred cinnosti sniZujici jeho estetickou a prirodni
hodnotu. BUKACEK, MATEJKA (1999) definuji Kkrajinny raz jako soubor specifickych
charakteristik krajiny, které jsou pricinou jejiho funkéniho, vizualniho a pocitového projevu,
tim ji ¢ini nezaménitelnou. Podle vlastni metodiky rozlisuji tfi formy hodnoceni a ochrany
krajinného razu: preventivni, kauzalni a tvlrci. Podrobnymi aspekty ochrany krajinného razu
se zabyvaji také LOw, MiCHAL (2003) a definuji krajinny raz jako soubor typickych pfirodnich
a ¢lovékem vytvarenych znakd, které jsou lidmi vnimany a urcity prostor pro né identifikuji.
Zasahy do krajinného razu, zejména umistovani a povolovani staveb, mohou byt provadény
pouze s ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych prvkd, zvlasté chranénych tuzemd,
kulturnich dominant krajiny, harmonického méritka a vztahi v krajiné. K ochrané krajinného
razu s vyznamnymi soustfedénymi estetickymi a pfirodnimi hodnotami, ktery neni pfimo
zvlasté chranén dle zakona, miiZe organ ochrany prirody zridit obecné zavaznym pravnim
predpisem prirodni park a stanovit omezeni takovéhoto vyuziti Uzemi, které by znamenalo

zniceni, poSkozeni nebo ruseni stavu tohoto tzemi.

Ochrana prirody a krajiny je podle ZAKONA 0 OCHRANE PRIRODY A KRAJINY zajiSténa

dale vymezenou péci statu a fyzickych i pravnickych osob o volné zijici Zivocichy, plané
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rostouci rostliny a jejich spoleCenstva, o nerosty, horniny, paleontologické nalezy
a geologické celky, péce o ekologické systémy a krajinné celky, jakoz i péce o vzhled
a pristupnost krajiny. Navstévnik (uZivatel) krajinného prostfedi si musi pocinat tak, aby
neposSkozoval prirodni prostredi a aby jeho veskeré Cinnosti v krajiné nebyly v rozporu

s dot¢enymi zakony.

Kategorizace izemni ochrany vyjadiuje stupen intenzity péce o krajinu, resp. urcuje
konkrétni podminky ochrany v jednotlivych skupinach chranénych tizemi. ZAKON O OCHRANE
PRIRODY A KRAJINY rozliSuje 3 zakladni typy uzemni ochrany: zvlastni, obecnou a smluvni.
Zvlasté chranéna cast prirody je velmi vyznamna nebo jedineCnd Cast Zivé Ci nezivé
prirody; miize ji byt cast krajiny, geologicky utvar, strom, zZivoCich, rostlina a nerost,
vyhlaseny ke zvlastni ochrané statnim organem podle ¢asti tieti nebo paté tohoto zakona. Les
je legislativné stanoven jako tzv. vyznamny krajinny prvek, coz je ekologicky,
geomorfologicky nebo esteticky hodnotna cast krajiny utvarejici jeji typicky vzhled, nebo
prispivajici k udrzeni jeji stability. Vyznamnymi krajinnymi prvky jsou tedy lesy, raseliniste,
vodni toky, rybniky, jezera, adolni nivy. Dale jsou jimi jiné ¢asti krajiny, které zaregistruje
organ ochrany pfirody jako vyznamny krajinny prvek, zejména mokiady, stepni travniky,
remizy, meze, trvalé travni plochy, nalezisté nerostii a zkamenélin, umélé i prirozené skalni
utvary, vychozy a odkryvy. Jednotlivé kategorie izemni ochrany a jejich dalsi rozdéleni jsou
velmi duleZité také z diivodu rozsahu usmérinovani navstévnosti, tj. regulace volného pohybu
verejnosti v krajiné a tim snizeni poskozeni izemi pred nadmeérnou navstévnosti (podrobné
viz kapitola 3.4.2). Z prostorovych diivodd nelze rozepisovat veskeré kategorie uzemni

ochrany, jezZ stanovuje a vyjmenovava zminény zakon.

Esteticka hodnota Krajiny je podle RUZNYCH ZDROJU projevem prirodnich a kulturné-
historickych hodnot, harmonického méritka a vztahli v krajiné. Samostatné je nutné odlisit
pojem prirodni hodnota krajiny, jez je tvorena predevsim prirodnimi charakteristikami
(znaky) dané oblasti nebo mista z hlediska jejich funkce, ptivodu a historického vzniku. Jako
priklad lze uvést les, mokrad, horska louka a dalsi prirodni prvky. SALASOVA (2009) poukazuje
na nedostatky ve stavajicich zplisobech vymezovani hodnot Krajiny, predevSim téch
prirodnich. Kulturné-historickou hodnotu krajiny specifikuje SKLENICKA (2003) jakozto
souhrn veskerych materialnich a duchovnich hodnot, tedy projevi clovéka v krajiné v podobé
jejiho vyuziti. Prikladem jsou drobné artefakty v krajiné (krize, bozi muka, kaplicky), kostely,
lidova architektura a dalsi civilizacni prvky. Estetickd hodnota krajiny nemusi vzdy primo

souviset s intenzitou navstévnosti. Estetickou hodnotou lesa se zabyva lesni estetika.
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Rekreacni hodnota krajiny ¢i lesa (obecné uzemi) vyjadiuje bezprostredni
pozitivni plisobeni izemi nebo samotného lesa na ¢lovéka - navstévnika, rekreanta. Tento
pojem neni v odborné literatuie zcela presné definovan, takZe pro tuto praci je stanovena
nasledujici vlastni specifikace: Rekreacni hodnota vyjadiuje spolecensky vyznam krajinného
¢i lesniho prostiedi pro rekreacni ucely. Jejim hlavnim ukazatelem je intenzita navstévnosti
(viz kapitola 3.4), a to bez piimé souvislosti s estetickou hodnotou krajiny ¢i infrastrukturou
v lokalité. Navstévnost je zde urcena tradi¢ni oblibou a znamosti lokality, avsak nemusi byt
nutné primo umeérna jejimu rekreacnimu vybaveni. Rostouci navstévnost vtomto pripadé
navysSuje i rekreacni hodnotu lokality. Oblasti s nadmérnou navstévnosti maji sice vysokou
rekreacni hodnotu, ale od urcitého limitu (piekroc¢enim inosné rekreacni kapacity) miize byt
vyrazné sniZena jejich oblibenost u ur¢ité skupiny navstévniké. Uzemi, do kterych je omezen
¢i zakazan volny vstup verejnosti (napft. uzaviené Casti vojenskych Gjezdii), maji nizkou az
nulovou soucasnou rekreac¢ni hodnotu, avsak mohou mit potencialné vysokou rekreacni
hodnotu (do budoucna). Veskeré vybrané lokality na tizemi CR, na kterych je postaven
vlastni vyzkum, maji minimalni soucasnou, avSak potencidlné vysokou rekreacni hodnotu.
V oblastech s vysokym podilem lesnatosti lze hovofit o sou¢asné, resp. potencialné vysoké

rekreacni hodnoté lesniho prostredi.

Cestovni ruch je souborem ¢innosti zamérenych na uspokojovani potreb lidi, které
souviseji scestovanim a docasnym pobytem osob mimo mista jejich trvalého bydlisteé,
zpravidla ve volném case (ROHAC, MEYER; ROK NEUVEDEN). Autofi také detailné rozlisuji
jednotlivé faze uskutecnéné cesty a podrobné je popisuji. Koncepce statni politiky cestovniho
ruchu v CR na obdobi 2014-2020 odraZi problematiku globalizace a je jednou ze zakladnich
priorit Ministerstva pro mistni rozvoj CR. K problematice cestovniho ruchu pati{ motto, které
$ifi Komise pro Zivotni prostfedi Akademie véd CR, zni: ,Cestovni ruch ma vyznamny
potencial prispét k realizaci poslani chranénych tizemi a podpofrit ochranu i Setrné vyuzivani
ptirodniho a kulturniho dédictvi, avSak zaroven pro toto dédictvi znamena znac¢né riziko,

které je nutné mit pod kvalifikovanou kontrolou.” Citovano Z RUZNYCH ZDROJU.

Rekreacni potencial izemi (lokality) pfedstavuje podle webovych stranek Ustavu
tvorby a ochrany krajiny, Fakulty lesnické a drevaiské, Mendelovy univerzity v Brné
(WWW.UTOK.CZ/NODE/147) lokalizatni podminky cestovniho ruchu tvorené rekreacni
atraktivitou uzemi, coZ je souhrn rekreacné vysoce vhodnych pfirodnich, historickych,
kulturnich a socidlnich podminek konkrétniho Uzemi - souhrnné tzv. komponent

rekreacniho potencialu. Dizerta¢ni prace obsahuje 10 stanovenych vlastnich komponent
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rekreacniho potencidlu (viz kapitola 5.1.5), jeZ principialné vychazeji z autord MUSILA,
DUSAKOVE, LUSTICKEHO, VORACKA (2008). Tito uvadéji 5 charakteristickych komponent kazdého
regionu: pritazlivost, pristupnost, komfort, turistické produkty a rozmanitost aktivit.
Rozborem jednotlivych modeli rekreaéni atraktivity na konkrétnim uzemi a jejich
hodnocenim se zabyva také VEPREK (2002). Rekreacni kapacita Gzemi je inosnost Krajiny

na zakladé jeji intenzity vyuzivani rekreacniho potencialu.

Schengensky prostor je tvoren podle SCHENGENSKE DOHODY (1985), SCHENGENSKE
PROVADECI UMLUVY (1985) a webovych stranek WWW.CELNISPRAVA.CZ Uzemim vétSiny statl
Evropské unie (EU) a ¢&tyfmi stity neclenskymi - Svycarska, Lichtenstejnska, Norska
a Islandu; souhrnné zemémi Schengenské dohody, v ramci kterych je dovoleno piekracovat
statni hranice bez omezeni a hrani¢nich kontrol v kteroukoli dobu na libovolném misté
v krajiné, tj. kdekoli v terénu, i mimo cestu (napft. volné lesem). Prekroceni statni hranice
s motorovym vozidlem je mozné jen po komunikaci, na kterou neni hrani¢nimi staty zakazan
vjezd. Statni hranice musi byt zietelné oznacena v terénu. Narodni zakony jednotlivych stati
o ochrané prirody a krajiny vSak plati v plném rozsahu - ty mohou moZnost volného
prichodu pres statni hranice omezit, v nékterych lokalitach i vyloucit. Kazdy, kdo hodla
prekrocit statni hranici, je povinen mit usebe doklad totoZnosti (neni vyzadovan pas,
postatuje platny ob¢ansky priikaz) a na vyzvani jej predloZit piip. namatkové kontrole. Ceska

republika je soucasti od 21. prosince 2007.

Trvale udrzitelny rozvoj, resp. udrzitelny rozvoj (sustainable development) je podle
Svétové komise pro Zivotni prostiedi a rozvoj (z roku 1987) ,,...takovy rozvoj spole¢nosti, kdy
souCasna generace uspokojuje svoje potreby tak, aby neomezila uspokojovani potieb
budoucich generaci“ (SLOVNIK.EKOPOLITIKA.CZ/T.SHTML). Analogickou definici obsahuje i ¢eska
legislativa, konkrétné ZAKON C. 17/1992 SB. 0 ZIVOTNIM PROSTREDI, a charakterizuje jej jako
»..takovy rozvoj, ktery soucasnym i budoucim generacim zachovava moZnost uspokojovat
jejich zakladni Zivotni potreby a pritom nesniZuje rozmanitost piirody a zachovava prirozené
funkce ekosystémiiz“. Vramci této problematiky bylo uskute¢néno nékolik ministerskych
konferenci o ochrané lest v Evropé (Strasburk 1990, Helsinky 1993, Lisabon 1998, Viden
2003, Varsava 2007 a Oslo 2011). Pojem trvalé udrzitelnosti vSak v moderni historii poprvé
formuloval pred vice nez 300 lety Hans Carl von Carlowitz, sasky lesni rada. Trvale udrzitelny

rozvoj se odrazi i v nadrodnim lesnim hospodatstvi prostirednictvim lesnické politiky. Mottem

* Ekosystém je funkeni soustava Zivych a nezivych slozek Zivotniho prostfedi, které jsou vzdjemné
energeticky propojeny. Podrobnou definici obsahuje zAkoN €. 114/1992 SB. 0 OCHRANE PRIRODY A KRAJINY.
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Narodniho lesnického programu je tvrzeni: ,Silnd hospodaiskd vykonnost musi
jit ruku v ruce s udrzitelnym vyuzivinim piirodnich zdroji.“ (wWww.svoL.cz). Vznik
tzv. lesnickych parkii je dikazem piikladnych celki trvale udrzitelného hospodateni
v lesich. V letech 2009 az 2010 dokazaly sjednotit celou lesnickou verejnost a dostaly plnou
podporu nejvyznamnéjsich lesnickych instituci i osobnosti v CR, véetné obou lesnickych
fakult. Proto byl v lednu 2010 schvalen Standard lesnickych parkii jako koncepéni dokument
Ministerstva zemédélstvi. K 1. 1. 2014 existuji na uzemi CR t¥i lesnické parky - K¥ivoklatsko,
Masarykiv les Kitiny a Bezdéz. Do budoucna se pripravuje vznik dalsich. Udrzitelnym
rozvojem se z mnoha hledisek zabyvaji i nasledujici kapitoly, proto je zde jiZ prostor k této

problematice vyCerpan.

Veskeré ostatni dilezité a pouzité pojmy, které nebyly uvedeny v této kapitole, budou

vysvétleny na prislusném misté v kapitolach nasledujicich, ptip. v poznamce pod carou.

3.1.2 Vyznam a strukturalizace funkci lesa

Legislativni pojem ,funkce lesa“ byl definovan podle ZAKONA C. 289/1995 SB.
0 LESICH jiZz v kapitole 3.1.1. Definici lze rozsirit o konstatovani, ze vétSina funkci lesa je
spojena s jeho samotnou existenci a vyjadruje Ucinky na dalsi slozky Zivotniho prostredi
vcetné Clovéka. Tyto ulinky se rozliSuji na psychické (smyslové) a fyzické (méritelné
v jednotkach). Funkce lesa ndm poskytuji vyznamné socidlné-ekonomické hodnoty, které je
mozno raznymi metodami penézné i nepenézné ocenit. Podrobnéji o ekonomice zdravotné-
hygienickych funkci pojednava kapitola 3.5. Nyni bude ptistoupeno ke strukturalizaci funkci
lesa podle jednotlivych autord, kteii vSak maji na rozdéleni funkci lesa rlizny nazor. VétSina
odbornika vsak pristupuje ke zkoumani funkci lesa komplexné, pricemz si uvédomuji jejich
systémové pojeti (KUPCAK 2003). Funkce lesa vytvareji slozity, socialné-ekonomicky, trzni
i netrzni systém (SISAK, PULKRAB 2008). Souborny prehled rozdéleni mimoprodukénich funkci
lesa, stanoveni jejich vyznamu a vzajemné pravni vztahy mezi pojmy ,Skoda“ a ,ujma“

detailné popisuje MATEJICEK (2003).

Vrizné odborné literature se objevuje rozliSeni pojeti funkci lesa na utilitdrni
(antropocentrické), kde les je chapan jako prirodni zdroj, ktery slouzi potrebam lidstva
afunkce lesa jsou povazovany za sluzby. Druhé pojeti je neutilitdrni (existenéni,
ekosystémové), kde les je chapan jako Zivotadarny zdroj pro lidskou populaci, ktery se ridi

prirodnimi zakony a je jistym zptsobem ovliviiovan ¢lovékem.
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Za aktualni, zdkladni rozdéleni funkci lesa lze povaZovat podle vétSiny autord déleni
na funkce produkéni (trzni, vyrobni, internality) a mimoprodukcni (netrzni, nevyrobni,
externality). K témto skupinam funkci se taktéZ priklani SISAK, PULKRAB (2008) a snaZi se je
dale diferencovat podle socialné-ekonomické oblasti, kde funkce lesa slouzi k uspokojovani
spolecCenskych potieb s rlznym dopadem na trh (podrobnéji viz kapitola 3.5.1). Tato
dizertacni prace se nadale svym zaméirenim bude vénovat vyhradné funkcim
mimoprodukénim, a proto bude prioritné uvedeno aktualni rozdéleni pravé této skupiny

funkci.

SISAK, PULKRAB (2008) pouzivaji tyto aktudlni podskupiny mimoprodukénich,

tzv. environmentalnich funkci, podle kterych je koncipovana i tato dizertacni prace:

1. nedievoprodukéni funkce lesa (produkty lesa mimo drevo - lesni plodiny)
2. ochranné funkce lesa (hydrické, piidoochranné, vzduchoochranné)

3. zdravotné-hygienické funkce lesa (rekreacni, zdravotni, pobytové a stalé)
4

Kulturné-naucné funkce lesa (prirodoochranné, vychovné, védecké a institucionalni)

Historie vzniku pojmu ,funkce lesa“ sahd minimalné na pocatek 19. stoleti.
Neoficialni pojem se ukryval v riznych modifikacich, ¢asto se pouzivalo vyrazu ,vyuziti lesa“.
Tuto problematiku zaznamenal jiZ HARTIG (1808) ve své ucebni knize pro lesniky, ktery
chapal vyuzivani lesa nejen pro hospodarské ucely. Podrobnou historii vyvoje a vyuzivani
naSich lest dle archivnich materidld v obdobi jiz pred rokem 1848 az do roku 1914
analyzoval NOZICKA (1957). Velmi zajimavé autorské dilo pripravili také MRACEK, KRECMER
(1975), v némz shrnuji védecké poznatky o vyuziti a vyznamu lesa pro lidskou spolecnost.
Jeden z prvnich nasich autord, ktery se oficialné funkcemi lesa zabyval, byl PAPANEK (1978).
Stanovil tfi vyznamné skupiny funkci: zakladni (produk¢ni, environmentalni a socialni),
hlavni (napf. zdravotni, klimaticka, direvoprodukéni atd.) a dilci (uzitky). DalSim autorem byl
POLENO (1982), ktery vytvoril opét tri hlavni skupiny funkci: zdravotni (bioklimatické ticinky

lesa), rekreacni (psychické ucinky lesa) a hygienickou (izola¢ni ac¢inky lesa).

»Celospolecenské funkce lesti jsou produkovany vSemi lesnimi ekosystémy synergicky
a jejich pasobeni je neoddélitelné”. Kromé tohoto jesté VYSKOT ET AL. (2003) rika: ,Funkce lesa
jsou realizovanou produkci Gcinki vyplyvajicich z jeho podstaty a ekosystémovych procest”.
Jesté nutno pripomenout TUTKU ET AL. (2003), ktery cleni funkce lesa na trzni (komercni)

a netrzni (verejné prospésné).
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Zapadoevropsti autofi charakterizuji vyznam rekreacni funkce predevsim v némecky
mluvicich zemich (Rakousko, Némecko, Svycarsko), kde je rekreace vyznamnym zptisobem
ovlivnéna existenci alpskych horskych lesti, nebo jinych rozsahlych zalesnénych tizemi (napf-.
Schwarzwald aj.) Zaclenéni evropskych poznatki zrdznych védeckych studii do Ceskych
pomérd je velmi obtiZzné, v nékterych pripadech i nemozné, a to predevSim na zakladé
odlisného stupné rozvoje infrastruktury a sluZeb. Rekrea¢ni infrastruktura alpskych zemi je
diametralné rozdilna oproti ceské (pocinaje rekreacni vybavenosti lesi az po fungovani
systému vefejné dopravy vramci dostupnosti rekreace, prip. dal$i sluzby). Pfesto se vSak
podle vzoru téchto statl zacinaji stile ve vétSi miie rozvijet podobné projekty a produkty

i v Ceské republice.

BRANDLI, ULMER (2001) definuji pojem ,rekreacni funkce lesa“ v podminkach
Svycarského lesntho hospodarstvi, pricemZz v kontextu stanovuji podklady pro metody
amodely jejich hodnoceni. APPENZELLER-WINTERBERGER, KAUFMANN-HAY0Z (2005) pozoruji
i¢inky lesa na lidské zdravi ve Svycarsku, pticemz konstatuji, Ze se pohled obyvatel této zemé
na les vposlednich 200 letech silné zménil. Vyzkumem poukazuji na podil navstévnika
v lesich pri rznych formach rekreace a zminuji se i 0 moznych environmentalnich hrozbach

pti poradani hromadnych sportovnich akci v pfirodé.

SEELAND, BALLESTEROS (2004) popisuji problematiku méstskych a primeéstskych lesq,
parki a jednotlivych stromi rostoucich mimo les. Zkoumaji vyznam méstské zelené v podobé
integrace do méstské aglomeraéni zastavby v regionu Zenevy, Lugana a Curychu. GASSER,
KAUFMANN-HAYO0Z (2005) se zabyvaji zdravim lidi a lesnim prostfedim Svycarska, predevsim
poukazuji na existujici literaturu a pripravované projekty. BAUR ET AL. (2003) realizoval
pripadové studie volnocasovych aktivit, jez byly hodnoceny v konkrétnim lesnim prostiedi.
Mnozi dal$i autori se zaméruji na zdravotni motivy, které prispivaji k realizaci rekreace
Clovéka v lesnim prostredi, a také zkoumaji vlivy krajiny na zdravotni stav obyvatel. VétSinou
dochazeji k zavéru, ze kvalita a Cistota piirodniho prostiedi se bezesporu odrazeji ve zdravi

obyvatel.

HANSMANN, HUG, SEELANG (2007) ukazuji pfimé ucinky rekreace a fyzické aktivity na
snizovani stresového napéti. Jako nejlepsi misto realizace rekreacnich aktivit shledavaji lesy
a parky. LORENZ (2001) spatfuje velky vyznam lesa jako protihlukové bariéry a oznacuje hluk
jako velkého nepritele clovéka, prestoZze jej lidska civilizace sama zptlisobuje. KUPPERS,
BORMANN, DIETER (2009) se zabyvaji zatiZenim lesnického provozu ochrannou a rekreacni

funkci lesa, tzn. sleduji vicendklady na hospodareni vlese pii zohlednéni jednotlivych
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mimoproduké¢nich funkci. Podobné déleni funkci lesa jako u ceskych a slovenskych autorti
uvadi jeSté PEARSE (1990) a rozdéluje funkce na komercni (produkce dreva), nekomercni
(funkce esteticka, rekreacni a vodohospodarska, ptip. pastevni), trhem prochazejici a trhem
neprochazejici. Némecti autori STOLB (2005) a SALISCH (2009) posouvaji pojem ,funkce lesa“
az na hranici vnimani lesni estetiky ¢lovékem, priCemz poukazuji na dilezZitost realizace
ohleduplného lesniho hospodarstvi a environmentalnich vazeb. HOFMEISTER (2004) oznacuje

les ve smyslu estetiky jako prostor pro Zivot a zdiraznuje také jeho ekosystémovy vyznam.

Funkcemi lesa se nezabyvaji jen samotni literarni autori, ale pracuji s nimi také
mnohé studie. Prikladem je rozsahla mezinarodni studie ECORYS, realizovana ve vétsiné
stati EU. Jejim cilem bylo analyzovat nazory verejnosti na les (resp. funkce lesa) a lesni
hospodarstvi prostrednictvim dotaznikovych Setreni. Regionalni formu vychazejici z této
studie, aplikovanou na podminky chranéné krajinné oblasti Zd'arské vrchy vCR, kraj

Vysocina, podrobné realizovali a analyzovali SADECKY, PEJCHA, SISAK (2014).

Zaveér kapitoly je urcen stanoveni povinnosti respektovani rtizného vyznamu funkci
lesa podle ceské legislativy. ZAKON C. 289/1995 SB. 0 LESiCH zavadi na zakladé priorit
jednotlivych funkci pojem kategorizace lest. Kategorizace deklaruje plnéni prevazujici
funkce lesa a nadrazuje tak Zadanéjsi vyznam lesa v dané lokalité nad méné zadouci. KUPCAK
(2010) uvadi, Ze kategorizace lesa je realizovdna ve vypracovanych oblastnich planech
rozvoje lesl, zejména vSak prostiednictvim lesnich hospodatskych planti a lesnich
hospodarskych osnov. Dale podotyka, Ze kategorizace lesa se v Ceskych zemich vyvijela pres
150 let (viz také DUDIK 2006). Z prostorového dlivodu Ize uvést pouze nazvy kategorii lesa,

podrobnosti o kazdé z nich uvadi zakon o lesich. VCR jsou legislativné stanoveny t¥i

kategorie lesa:

1. Lesy ochranné (prevaZzuji funkce ochranné, environmentalni)
2. Lesy zvlastniho urceni (prevazuji funkce zdravotné-hygienické a kulturné-naucné)

3. Lesy hospodaiské (prevazuji funkce produkéni, direvoprodukéni)

Dtilezité upozornéni k jednotlivym kategoriim je, Ze jejich hranice nelze nutné chapat
jako pevné a Ze plnéni jednotlivych funkci zpravidla probiha ve vSech kategoriich soucasné
(avSsak sriznou intenzitou). Jako priklad lze uvést plnéni rekreacni funkce lesa, ktera je
v rizné mire zastoupena ve vSech kategoriich a z Zadné ji nelze zcela vyloucit. Kategorie lest
zvlastniho urceni ma nadirazeny rekreacni vyznam. Kategorizace lesa je zapracovana

i v ZAKONE C. 114/1992 SB. 0 OCHRANE PRIRODY A KRAJINY, ktery neumoZziuje lesy na uzemf
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narodnich parkdi a narodnich prirodnich rezervaci zarazovat do Kkategorie lest

hospodarskych. Historicky vyvoj kategorizace lesti zobrazuje tab. 1 (obdobi 1850-1970)
a graficky znazortiuje graf 1 (obdobi 1980-2012). ZPRAVA 2012 (2013) uvadi v CR 74,6 % lesti

hospodarskych, lesti ochrannych 2,5 % a lesti zvlastniho urceni 22,9 %.

Tab. 1 Historicky vyvoj kategorizace lesti v éeskych zemich v letech 1850-1970
Zdroj: DUDIK (2006)

Upravil: © Ing. Jan Pejcha

Rok/Year Kategorie lesit v % vymeéry lesi/Forest category of total forest area in %
Lesy hospodafské/ Lesy ochranné a chrangné/
Commercial forests Protection and protected forests
1850 100,0 -
1880 99,7 0,3
1900 99,5 0,5
1920 99,5 0,5
Lesy hospodafské/ Lesy zvlastniho uréeni/Special purpo-
Commercial forests se forests
1930 99,0 1,0
Lesy hospodafské/ Lesy chrangné/
Commercial forests Protection forests
1950 97,2 2,8
Lesy hospodafské/ Lesy uéelové (zvl. vyznamu nebo urdeni)
Commercial forests Special purpose forests (special purpose or determination)
1960 85,5 2,8 11,7
1970 81,0 11,9 71

Graf 1 Historicky vyvoj kategorizace lest v ¢eskych zemich v letech 1980-2012
Zdroj: ZPRAVA 2012 (2013)
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Poznamka ke grafu 1: Od roku 1996 nastal s G¢innosti zakona ¢. 289/1995 Sb. o lesich pfesun lest pod vlivem imisi

z kategorie lest zvlastniho uréeni do kategorie lest hospodarskych.
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3.1.3 Zdravotné-hygienické funkce lesa

SISAK, PULKRAB (2008) konstatuji, Ze zdravotné-hygienické funkce jsou spojeny
s dusevni i fyzickou relaxaci, rekreaci. VYSKOT ET AL. (2003) tyto funkce oznacuje za schopnost
lesnich ekosystémii produkovat ucinky priznivé plisobici na ¢clovéka. Mezi hlavni ti¢inky lesa
patri ucinky bioklimatické (vlhkost a proudéni vzduchu, teplota), psychické (svéZest vzduchu,
vlné, zvuky, ticho) a estetické (ptirodni scenérie, zakouti a vytvory). Jako konecny efekt se
u ¢lovéka dostavuje duSevni i fyzické uklidnéni, osvéZeni, revitalizace a nacerpant sil, pricemz
pti dlouhodobéjsim pisobeni jsou prokazany pozitivni ozdravné ucinky. Mapa vyuziti

zdravotné-hygienickych funkci na izemi Prahy a v okoli je soucasti Priloh.

Prakticky vyznam této skupiny funkci pro spolecnost spociva ve fyzickém vyskytu
Clovéka v pokud mozno nenaruSeném lesnim prostredi, ktery zde praktikuje oblibenou
rekreacni aktivitu a prip. vyuziva i rtzné prvky lesni rekreacni infrastruktury (cestni sit,
turistické pristfesky, informacni panely, lavicky, upravena odpoclinkova a vyhledova mista,
studanky, znacené turistické trasy, lesoparkové upravy lazenskych meést a dalsi). Socialné-
ekonomickou charakteristiku a metody ekonomického hodnoceni podrobné uvadi kapitola
3.5. Skupinu zdravotné&-hygienickych funkci rozdéluje SISAK, PULKRAB (2008) do ¢&tyr

podskupin funkci, s doplnénim konkrétnich prikladu:

= rekreacni funkce - Patii mezi nejvice rozsifenou podskupinu. Zahrnuji se sem veskeré
rekreacni ¢innosti, které nelze zaradit do ostatnich podskupin. Lze uvést, Ze se jedna
o aktivitu clovéka, rekreanta, navstévnika lesa, ktery relaxuje bezprostrednim ptsobenim
lesniho prostredi. Rekreacnich ¢innosti existuje celd fada a v poslednich letech vzniklo
i nékolik novych forem, uvedeny jsou ty nejvice rozsirené - standardni (EDICE
TURISTICKYCH MAP KCT 2003-2013): pé&si turistika (véetné chiize s holemi, tzv. nordic
walking), cykloturistika, lyzarska turistika, jezdecka turistika (hipoturistika) a vodacka
turistika. Za specifickou formu rekreace lze oznacit turistiku handicapovanych
(bezbariérova turistika vozickar), horolezectvi, turistiku na inline bruslich a v horskych
oblastech pak sjezdové lyzovani, chiize na snéznicich ¢i skialpinizmus. Dale sem patii sbér
hub a jinych lesnich plodin, chatareni a chalupareni, prip. i dalsi individualni aktivity,
které jsou provozovany alespon Castecné za ticelem rekreace (napr. myslivost, rybarent,
paragliding atd.). Pravé nékteré specifické formy rekreace maji v CR zpravidla zsadni
podil na celkovych rekreacnich aktivitach obyvatel. Velmi rozsifena je i vSeobecna
kratkodoba rekreace v priméstskych lesich. JizZ zna¢né rozsifend aktivita s ndzvem
geocaching (vyhledavani schranek v terénu pomoci GPS zatizeni) neni samostatnou
formou rekreace, ale jedna se o tzv. rekreacni nadstavbu, kdy l1ze vzajemné kombinovat
vSechny druhy existujicich rekreac¢nich forem.

= zdravotni funkce - Je podskupina funkci, které pri dlouhodobéjsim a opakovaném
plisobeni mohou priznivé ovlivnit zdravotni stav ¢lovéka. PrestoZe je zdravotni funkce
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lesa prokazana i pti kratkodobych acincich, fadi se do této podskupiny predevsim delsi
pobyvani v mimoradné Cistém a kvalitnim lesnim prostredi (viz obr. 2 a 3), napf. v lesich
horskych ¢i prizplisobenych 1é¢ebné-lazenské rekreaci. Zdravy a kvalitni les vylucuje
dostate¢né mnozstvi tékavych latek, tzv. fytoncidi, které snizuji vyskyt choroboplodnych
bakterii ve vzduchu. Lesy Cisti vzduch, zachycuji velké procento pevnych a aerosolovych
Castic, pohlcuji hluk z dopravy a priimyslu, zamezuji extrémnim teplotnim vykyvim.
Vyznamnou zdravotni funkci maji také ptriméstské lesy (z ROZNYCH ZDROJU).

= pobytové funkce - Vyjadi'uji nutnost vycestovat z mista trvalého bydlisté do vzdalenéjsi
lokality s vyssi rekreacni hodnotou, ktera oproti mistu bydlisté zajiStuje plnéni rekreace
v pozadované i piedpokladané kvalité. Realizace rekreace ve vzdalenéjsi lokalité
vyzaduje nejen zvySené cestovni naklady3 a ¢as potirebny na cestu, ale také dalsi naklady
souvisejici pfimo s mistem rekreace, véetné nakladl na zajisténi pobytu. Pobytové funkce
tudiz predpokladaji zajisténi pobytu, predevsim v odlisné, vzdalenéjsi lokalité od mista
bydlisté. V posledni dobé vsak z diivodu zkracovani ¢asové dostupnosti mnoha lokalit
(napft. urychlovanim dalkové verejné dopravy) a vzniku novych pausalnich nabidek
jizdného (stanovenim cenovych stropii) dochazi k uskutecnovani kratkodobé rekreace
i do velmi vzdalenych oblasti s akceptovatelnou cestovni dobou. Tyto oblasti by svou
vzdalenosti béZné spliiovaly podminku nutnosti zajisténi pobytu (viz kapitoly 5.3 a 5.4).
Pobytové rekreacni ucinky vzdalené lokality kon¢i bezprostiedné jejim opusténim,
ukoncenim pobytu.

= stalé funkce - Potvrzuji existenci plisobeni rekreacnich vlivli na ¢lovéka, ktery trvale
bydli nebo Zije v mistech s vysokou rekrea¢ni hodnotou, aniz tuto rekreaci sdm v misté
bydlisté cilené vyZaduje, vyuziva ¢i jinak spotrebovava. Vysoce atraktivni lokalita se tak

miZe stat pro jednoho nevyznamnou a pro jiného (predevsim vzdaleného, externiho)
navstévnika ma zpravidla vysokou rekrea¢ni hodnotu. Mnohdy se tak stava, Ze tato
lokalita je mistnimi obyvateli nedocenéna ¢i podhodnocena (rekreace pro né nevyzaduje
vicenadklady). Pro potencialni externi navstévniky (tzn. z velké vzdalenosti) miiZe byt
naopak precenéna, byt jen z pozice cestovnich nakladd. Rekreac¢ni ticinky v misté bydlisté
jsou stalé, permanentni.

fonil gl o

Obr. 2 a3 Zdravotni funkce mimoradné ¢istého lesniho prostredi. © Ing. Jan Pejcha
Obr. 2: Revitalizovana studanka ve vrcholovych lesich Nizkého Jeseniku. 13. 10. 2012
Obr. 3: Lavka pfes horsky potok Bild Opava v NPR Pradéd, Hruby Jesenik. 18. 6. 2013

* Cestovnimi naklady se zabyva tzv. Metoda cestovnich naklad( (viz kapitola 3.5.3).
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@ Legislativni zajisténi prav uZivani lesa, krajiny a vojenskych ujezdu

V tvodu této kapitoly je nutné nejprve uvést prehled hlavnich pravnich predpisi
(v zavorce ucinnost predpisu), které v soucasnosti zajiStuji prava uzivani krajiny v ramci jeji

obecné pristupnosti. Jsou to v platném znéni:

= zakon €. 289/1995 Sb. o lesich (od 1. 1. 1996)

= zdkon €. 114/1992 Sb. o ochrané prirody a krajiny (od 1. 6. 1992)

= zakon €. 254/2001 Sb. o vodach (od 1. 1. 2002)

= zakon ¢ 222/1999 Sb. o zajistovani obrany Ceské republiky (od 1. 12. 1999)
= zakon €. 13/1997 Sb. o pozemnich komunikacich (od 1. 4. 1997)

= zakon €. 89/2012 Sb. obc¢ansky zakonik (od 1. 1. 2014)

= Listina zakladnich prav a svobod, zkracené Listina ZPS (v CR od 28. 12.1992)

= Schengenska dohoda a Schengenska provadéci umluva (v CR od 21. 12. 2007)

VSechny uvedené zakony lze souhrnné nazvat jako zakladni legislativa pristupnosti
lesa a krajiny v CR%. Omezeni uZivacich prav v podobé zikazu vstupu do ¢asti krajiny mize
vychazet i z dalSich zakont, které v piehledu nejsou uvedeny, nebot se jimi tato prace
nezabyva. Zakony se mohou svou platnosti vzajemné kryt, tzn. na jedné lokalité mliZe platit
soucasné vice zakond, pricemz plati vZdy ustanoveni nejpiisnéjsi. Jinymi slovy jeden zakon
urcitou ¢innost povoluje, druhy vSak tuto ¢innost zakazuje. V této souvislosti je nutno typicky
zminit ZAKON C. 254/2001 SB. 0 VODACH, jez byl nékolikrat novelizovan. Ten napii¢ vSemi
slozkami Kkrajiny piimo zakazuje vstup a vjezd do ochranného pasma vodnich zdroji (OPVZ)
I. stupné, dale umoznuje v OPVZ I. aIl. stupné zakazat ¢i omezit dalsi aktivity za podminek
stanovenych zakonem (napf. stanovani a tabofeni, viz kapitola 3.4.3). Diilezité je pochopit
dil¢i legislativu jako systematicky jev, ktery na sebe vzajemné navazuje a tizce spolu souvisi.
Pravé takto vysvétluje problematiku hospodareni v lesich KRECMER (2009), jeZ dava lesnickou
legislativu do souvislosti s legislativou ochrany prirody a krajiny. V dizerta¢ni praci je vSak
nutné pojmy ,les“ a ,krajina“ chapat odlisné, nebot’ maji specificky zpracovanou legislativu
atimto na zakonné rozdily upozornit. Kapitola 3.2 tfeSi predevSim uzivaci prava spojena
s obecnou piistupnosti lesa a dalSich ¢asti krajiny. Je koncipovana ve formé pravni analyzy
pricemz pri jejim zpracovani bylo nutné prostudovat nepieberné mnozstvi pravnich vykladg,

pripadi z terénu, rozhodnuti a soudnich kauz.

* Do uvedené skupiny Ize zafadit nékteré tzv. slozkové zakony ochrany Zivotniho prostiedi. Pro jednotlivé
slozkové zakony bude v textu pouzivan pojem zvlastni pravni predpis.
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Vlastnickymi a uzivacimi pravy Kk pozemkim se zabyva ZAKON C.89/2012 SB.
OBCANSKY ZAKONIK. Jednotlivé zakonné predpisy tak v mnohych pripadech piimo ¢i neprimo
zasahuji do téchto prav. V nejvétsi mire se to tyka pozemkii, jez jsou ve vlastnictvi ¢i najmu
statu, obce a jiné pravnické osoby. Soukromé vlastnictvi fyzickych osob v podobé ,prava
vlastnit“ je témito zakony nedotCeno, avSak je jimi priméfené regulovano bez moZnosti
kompenzaci (vyjimky stanovi zakon). Problematicka byva situace neopravnéného zakazovani
¢i branéni vprichodu a prijezdu nejen pres pozemky, ale i po stezce, péSiné ¢i jiné
komunikaci, coZ nové resi obcansky zakonik tzv. ochranou drZzby. Oznaceni soukromého
pozemku, komunikace, stezky nebo pésiny zakazem vstupu jakymkoli vhodnym a zietelnym
zpisobem se povazuje za veiejny nesouhlas vlastnika pozemku se vstupem cizich osob
(viz obr. 4 a 5). Vstup, prip. vjezd na cizi pozemek je povolen pouze vlastnikiim sousednich
pozemkd ve stanovenych pripadech, a to na nezbytnou dobu a v nezbytné mire. Zakaz vstupu
¢i vjezdu na prisluSnou komunikaci musi byt realizovan legalné umisténou dopravni znackou

dle technickych norem (viz kapitola 3.2.4), neplati pii zakazu primo zvlaStnimi predpisy.

Z pozice zakonli mohou byt primérené stanoveny jesté tzv. mistni ochranné ci
navstévni podminky, které museji byt v souladu s témito zakony a zcela prioritné respektovat
LISTINU ZPS (v praxi se vyskytuji rizné odliSnosti). Pro vefejnost jsou na tomto zakladé
zajiSténa nejen prava, ale i povinnosti, v€etné seznamu konkrétnich zakazanych cinnosti.
Pravo uzivani lesa, krajiny a vojenskych djezdd je vybrano predevsim tak, aby zajiStovalo
ptiznivé podminky pro respektovani udrZitelného rozvoje zdravotné-hygienickych funkci
lesa. Kapitola 3.2 resi predevSim pohyb verejnosti vlese a krajiné vlastnimi silami, vCetné
pouZiti riznych prostiedki pro piesuny, jakoz i prostiedki s elektropohonem (elektrokola
a elektrokolobézky). Volnym vstupem se podle pravnich vykladii rozumi prioritné vstup pro

pési, avSak vyklady se lisi. Vjezd a stani motorovych vozidel resi vyhradné kapitola 3.2.4.

Obr.4a5 Vymezeni vlastnickych prav k pozemkum bez oploceni. © Ing. Jan Pejcha
Obr. 4: Oznaceni soukromé louky ohrani¢ené malymi stromky, Zdérské vrchy. 21. 6. 2013
Obr. 5: Neexistujici silniéni znacka umisténa v rozporu s normami, Slezské Beskydy. 9. 7. 2011
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3.21  Zakon €. 289/1995 Sh. o lesich

Les pristupny verejnosti je takova cast lesnich porosti, do kterych je verejnosti
umoznéno volné vstupovat na zakladé zajisténi prava uzivani lest, s vyjimkou pripadi, kdy
lze ptistup verejnosti do¢asné a prostorové omezit ¢i trvale vyloudit z pozice konkrétnich
ustanoveni ZAKONA C.289/1995 SB. 0 LESiCH a dalsi zakladni legislativy pristupnosti lesa
akrajiny v CR. Pravo volného vstupu do lesti a plnéni funkci lesa je na tizemi CR legislativné
zajisténo bez ohledu na vlastnictvi (tabulka a graf vlastnickych vztah@ vlesich CR jsou
soucasti Priloh). Navstévnik lesa je povinen chovat se tak, aby neposkozoval les a zafizeni,
pricemZ musi strpét veskera zakonna omezeni nebo Uplné vylouceni vstupu. Vlastnik lesa
naopak musi strpét omezeni vlastnického prava (ve smyslu vécného bremene) a umoznit
volny vstup verejnosti. Zakazano je les i jen zCasti oplocovat a zamezovat tak v jeho obecném
uzivani. Zakaz oplocovani se nevztahuje na lesni $kolky, mista k ochrané lesnich porostt pred
zveéri, obory® a farmové chovy zvére. Samotny vlastnik lesa nemtiZe sdm o své vili vstup do

lesa zakazat, vzdy podava pouze navrh ke statni spravé lest.

Pravo uzivani lesti a bezpecnost osob jsou zajiStény primo zakonem o lesich:
»,Kazdy ma pravo vstupovat do lesa na vlastni nebezpeci, sbirat tam pro vlastni potiebu lesni
plody a suchou na zemi lezici klest. Pfi tom je povinen les neposkozovat, nenaruSovat lesni
prostiredi a dbat pokynt vlastnika, popiipadé najemce lesa a jeho zaméstnanci.“ Dale zakon
stanovi zakladni povinnosti: ,Kazdy si musi poc¢inat tak, aby nedochazelo k ohroZovani nebo
poskozovani lesq, jakoz i objektii a zarizeni slouzicich hospodareni v lese.” Nutno vsak také
zminit i zdkonnou povinnost zajistit bezpec¢nost osob vstupujicich do lesti a to ze strany
vlastnikli nemovitosti ¢i investorl staveb a zarizeni provedenim nezbytné nutnych opatreni
na svij naklad. Cilem je zamezeni rizika zejména sesuvu pldy, padani kament, padu stromu
nebo jejich casti, lavin aj. Zakon ustanovuje ke kontrole prava uzivani lesi a souvisejicich
predpist lesni straz, kterd provadi kontroly ve stanoveném rozsahu prav a povinnosti piimo

v terénu. Problematiku taboteni a bivakovani v lesich podrobné resi kapitola 3.4.3.

Pravo uzivani lesti je omezeno primo zdkonem o lesich: Umoziuje na navrh
vlastnika lesa nebo z vlastniho podnétu organu statni spravy lesi z diivodu ochrany lesa nebo
v zajmu zdravi a bezpec¢nosti obcani rozhodnout o do¢asném omezeni nebo vylouceni vstupu
do lesa (i po lesnich a turistickych znacenych cestach), nejvyse vsak na dobu tfi mésici. Totéz

lze stanovit nafizenim obce s rozsirenou plisobnosti. Stanovenou dobu Ize stejnym zpiisobem

> Vede-li oborou schvalend vyznagend turisticka trasa, je nutné zajistit volny prichod turist( tak, aby se
zamezilo Uniku zvéte ven z obory, napf. kovovymi rosty nebo Zebtiky pres oploceni.
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prodlouZit nejvyse o tifi mésice. Uvedena opatieni se v praxi realizuji zpravidla v ptipadech
hroziciho rizika poZari v dobé sucha, padu stromd pri namraze, kradeZi stromk
v predvanoénim obdobi, pfi kalamitni téZbé apod. Volny vstup vefejnosti je omezen (i zcela
zakazan také na ucelové oplocené lesni plochy, napt. do obor, baZantnic, arboret, lesnich
Skolek aj. Stanovené zakazy museji byt zretelné vyznaCeny v terénu, piredevSim na
pristupovych cestach. Vstup do lest, které jsou nezbytné pro potreby obrany statu (vojenské
lesy), se tidi zvlastnimi pravnimi piredpisy (viz kapitola 3.2.3), obdobné tak i vstup do lesti ve

zv1asté chranénych tizemich ve stanovenych ptipadech (viz kapitola 3.2.2).

Pravo uzivani lesii je ovlivnéno zakazanymi ¢cinnostmi (vyjimky ze zakazl stanovi
zakon, resp. povoluje vlastnik lesa, prip. statni sprava lest na navrh vlastnika), z hlediska

rekreace jsou to piredevsim piimo podle zakona o lesich:

= ruSitklid a ticho

= sbirat lesni plody zplisobem, ktery poSkozuje les

= jezdit a stat s motorovymi vozidly

= vstupovat do mist oplocenych nebo oznacenych zakazem vstupu

= vystupovat do porost(, kde se provadi tézba, manipulace nebo doprava drivi

= mimo lesni cesty a vyznacené trasy jezdit na kole, na koni, na lyZich nebo na sanich¢

= Kkoufrit, rozdélavat nebo udrzovat otevirené ohné a taborit mimo vyhrazena mista;
rozdélavat nebo udrzovat oteviené ohné je zakazano také do vzdalenosti 50 m od okraje
lesa (za tadboteni se nepovazuje bivakovani, viz kapitola 3.4.3)

= odhazovat hotici nebo doutnajici predméty
= zneciStovat les odpady a odpadky

= konat organizované nebo hromadné sportovni akce bez predchoziho oznameni organu
statni spravy lest (nalezitosti a podminky oznameni stanovi zakon)

3.2.2 Zakon €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny

Krajina pristupna verejnosti je takova cast krajiny, do které je verejnosti umoznén
volny vstup na zakladé zajisténi prava uzivani krajiny, s vyjimkou pripadq, kdy Ize pristup
verejnosti docasné a prostorové omezit ¢i trvale vyloucit z pozice konkrétnich ustanoveni
ZAKONA C. 114/1992 SB. 0 OCHRANE PRIRODY A KRAJINY a dals$i zakladni legislativy ptistupnosti

lesa a krajiny v CR. Ve volné krajiné mimo les lze vstupovat na soukromé pozemky ve

® Cinnosti uvedené v tomto bodé zpravidla byvaji dle systematického pravniho vykladu zafazovany jako
soucast prava obecného uZivani lesd. Toto pravo se vztahuje i na vjezd vozickar, elektrokol, kolobézek aj.
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vlastnictvi fyzické osoby pouze a vyhradné se souhlasem vlastnika. Neni-li pozemek oplocen’,

mél by byt v krajiné identifikovan patfi¢nym zptisobem.

Pravo uzivani krajiny a bezpecnost osob jsou zajistény primo zakonem o ochrané
prirody a krajiny: ,Kazdy ma pravo na volny prichod pies pozemKky ve vlastnictvi ¢i najmu
statu, obce nebo jiné pravnické osoby, pokud tim nezpiisobi $kodu na majetku ¢i zdravi jiné
osoby a nezasahuje-li do prav na ochranu osobnosti ¢i sousedskych prav. Je pritom povinen
respektovat jiné opravnéné zajmy vlastnika ¢i najemce pozemku a obecné zavazné pravni
predpisy.“ ZAKON hovoii i o principu samotného pristupu do Kkrajiny: ,Verejné pristupné
ucelové komunikace, stezky a péSiny mimo zastavéné uzemi neni dovoleno zrizovat nebo
rusit bez souhlasu pfisluSného organu ochrany prirody. Obce vedou prehled o verejné
pristupnych ucelovych komunikacich, stezkach a pésinach v obvodu své Gzemni piisobnosti.”
Bezpecnost a volny pohyb osob v krajiné zajiStuje nasledujici ustanoveni: ,Pti oplocovani ¢i
ohrazovani pozemkd, které nejsou vylouceny z prava volného priichodu (viz dalsi odstavec),
musi vlastnik ¢i ndjemce zajistit technickymi nebo jinymi opatienimi moZnost jejich volného
prichodu na vhodném misté pozemku.” Volny preshrani¢ni pohyb osob zajist'uji SCHENGENSKA
DOHODA a SCHENGENSKA PROVADECI UMLUVA s platnosti na izemi schengenského prostoru, jehoz
je CR soucasti (viz kapitola 3.1.1). Zakon ustanovuje ke kontrole prava uZivani krajiny
a souvisejicich predpisl straz prirody, ktera provadi kontroly ve stanoveném rozsahu prav
a povinnosti primo v terénu. Problematiku taboreni a bivakovani v krajiné podrobné tesi

kapitola 3.4.3.

Pravo uzivani krajiny je omezeno piimo zdkonem o ochrané prirody a krajiny:
sPrava volného prichodu pres pozemky podle piedchoziho odstavce se nevztahuji na
zastavéné Ci stavebni pozemkKky, dvory, zahrady, sady, vinice, chmelnice a pozemky urcené
k farmovym choviim zvirat. Orna pida, louky a pastviny jsou z opravnéni vylouceny v dobé,
kdy miiZze dojit k poSkozeni porosti ¢i pidy nebo pri pastvé dobytka. Zvlastni predpisy nebo
tento zakon mohou opravnéni volného prichodu pies pozemky omezit nebo upravit
odchylné.” Radu problémil vyvolavaji vstupy na neoploceny &i jinak neoznaceny soukromy
nelesni pozemek. Cizi osoba na néj v ramci volného pohybu v krajiné vstupuje v domnéni, ze
se nejedna o soukromy pozemek fyzické osoby. I v takovém ptipadé je vSak vlastnické pravo
nedotceno a je nutné uposlechnout vyzvu k opusSténi pozemku. Pokud chce vlastnik

soukromého pozemku zamezit pristup osob, mél by ucinit takova opatieni, aby pozemek

oplotil, ohradil, oznacil napisem ¢i jinak stanovil zietelné jeho hranice. Uvedena opatfeni vSak

’ Oploceni pozemku neni povinné, aviak mize vyplyvat ze sousedskych prav nebo z povahy daného tzemi.
Plot pevné spojeny se zemi je drobnou stavbou dle stavebniho zdkona, nevztahuje se na Zivé ploty.
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nesméji znemoznovat prichodnost volné Krajiny pro zvér ¢i zplsobovat vyrazné vyssi podil

fragmentace® (Z ROZNYCH ZDROJU).

Pravo uzivani krajiny ve zvlasté chranénych tzemich (ZCHU) je upraveno
zakonem o ochrané piirody a krajiny samostatné, a to tak, Ze volny vstup verejnosti zakazuje
primym a nepifimym zptisobem. Pouziva k tomu zakladni ochranné podminky dané piimo
zakonem (primy zakaz), nebo bliZ§i ochranné podminky, jsou-li dané zrizovacim predpisem

(neptrimy zakaz). Uvedené podminky museji byt v souladu se zdkonem a LISTINOU ZPS.

Zakon piimo zakazuje vstup mimo turistické cesty vyznacené se souhlasem organu
ochrany piirody v 1. z6né narodniho parku (NP) a narodni prirodni rezervaci (NPR). Tento
zakaz ma ze zakona trvalou platnost. Nepfimo umoZziuje zakazat vstup ve vSech zénach
NP, v NPR, narodni pfirodni pamatce (NPP) a 1.zéné chranéné krajinné oblasti (CHKO),
hrozi-li poskozovani prirody zejména nadmérnou navstévnosti. Tento zdkaz nema zakonem
stanovenou platnost, méiZze platit do¢asné nebo jen vé&asti ZCHU, a to ipro vstup po
znacenych turistickych cestach (v CR se v$ak jedna o ojedinélé piipady v horskych oblastech
a s omezenou platnosti). Nelze uplatnit pro intravilan (tj. zastavéné tizemi obce). Zakaz ¢i
omezeni vstupu museji byt fadné vyznaceny na vSech pristupovych cestach a vhodnym

zplsobem i na jinych mistech v terénu.

Mezi neptimé zplisoby ochrany ZCHU lze zafadit i moZnost vyhlaSeni jeho
ochranného pasma vcetné vymezeni Cinnosti azasahi, které jsou vazany na predchozi
souhlas organu ochrany ptirody. Neni-li toto pasmo v konkrétnich pripadech vyhlaseno,

vznika ze zadkona automaticky (toto se netyka NP a CHKO, dal$i podminky stanovi zakon).

Zakon o ochrané ptirody a krajiny dale uklada organu ochrany ptirody NP povinnost
vypracovat tzv. navstévni fad formou obecné zavazné vyhlasky, ktery se tak stava nastrojem
mozného usmérnovani navstévnosti na Gzemi celého NP, prip. vjeho Casti (neplati pro
intravilan). PRCHALOVA (2006) oznacuje navstévni rad za podzakonny normativni pravni
akt, jenz je vydavan spravou NP, pricemZ nemize stanovovat povinnost nad raimec vymezeny
timto zdkonem a musi respektovat dal$i zakladni legislativu p¥istupnosti lesa a krajiny v CR.
Navstévni rady NP tedy konkretizuji ochranné podminky dané zakonem obecné, resp. tyto
podminKky jesté rozsiruji: ,Na uzemi narodnich parkl je omezen vstup, vjezd, volny pohyb
osob mimo zastavéné tizemi a rekreacnf a turisticka aktivita osob. Podminky tohoto omezeni

a vycet turistickych a rekreac¢nich cinnosti, které jsou zakazany, stanovi tento zakon

® Fragmentace krajiny je podle Ministerstva Zivotniho prostiedi CR a internetovych stranek wWww.FPE.zcU.cz
proces, pfi kterém v disledku vystavby infrastruktury dochazi k déleni krajiny na stale mensi a mensi celky.
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a navstévni rady. Navstévni rad vydava organ ochrany ptirody narodniho parku opatrenim
obecné povahy; osoby trvale bydlici ¢i pracujici v narodnim parku mohou byt z jeho
plsobnosti ve stanoveném rozsahu vynaty. Navstévni rad miize byt vydan také pro cast
uzemi narodniho parku.“ Navstévni fad NP umoziuje stanovit regulaci navStévnosti také

vybiranim poplatku za vstup osob, vjezd, jizdu, parkovani ¢i setrvani motorovych vozidel.

Ze znéni zakona o ochrané prirody a Krajiny nevyplyva pravni opora pro existenci
navstévniho ¥adu vjiném ZCHU neZ v NP. Pokud vtomto piipadé navstévni ¥ad skute¢éné
existuje (typicky u CHKO), nelze jej povaZovat za obecné zavazny pravni piedpis, nebot to
zakon ve své dikci nepiipousti. Zavazné jsou v tomto piipadé zakladni a bliz§i ochranné
podminky konkrétniho ZCHU, byt mohou byt ve skute¢nosti sou¢asti navstévniho radu.
Analogicky obdobna pravidla ochrany specifickych uzemi plati napt. pro oblasti Natury 2000
(evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti), jeZ podléhaji reZimu smluvni ochrany, a také

pro dalsi lokality, napt. biosférické rezervace, chranéné oblasti prirozené akumulace vod atp.

Pravo uzivani krajiny je ovlivnéno zakazanymi ¢innostmi (vyjimky ze zdkazi
stanovi zakon, navstévni ¥ad NP nebo bliZ$i ochranné podminky ostatnich ZCHU). Zakon
vyjmenovava zakazané Cinnosti a zakladni ochranné podminky odlisné pro rizné kategorie

ZCHU a obecné chranénych tzemi. Z prostorovych divodi je viak nelze vice rozepisovat.

3.2.3 Zakon €. 222/1999 Sb. o zajistovani obrany Ceské republiky

Vojenské ujezdy (drive téZ vojenské vycvikové prostory) jsou oblasti obyvané
Armadou CR, do nichZ je ze ZAKONA C. 222/1999 SB. 0 ZAJISTOVANI OBRANY CESKE REPUBLIKY
pristup vefejnosti omezen nebo zakazan k jakymkoli aktivitam (neplati pti stanoveni vyjimek
a udéleni téelovych povoleni). Vojensky tjezd (VU) je vymezena &ast tizemi statu uréena
k zajistovani jeho obrany a k vycviku ozbrojenych sil. Ujezd tvofi izemni spravni jednotku.
Statni spravu na uzemi Gjezdu vykonava djezdni urad, ktery vydava uredni dokument,
tzv. vynos wjezdniho diadu. Jeho tkolem je stanovit mistni podminky VU a regulovat
navstévnost. Lesy na tizemi VU se oznacuji jako vojenské lesy, jedna se o statni lesy pod
spravou Ministerstva obrany CR. Ve vojenskych lesich o rozloze 124 tis. ha (tj. necelych 4,8 %
porostni plochy CR) hospodafi statni podnik Vojenské lesy a statky CR (VLS). Vefejnost, ma-li
povolen vstup do VU na zakladé vyjimky nebo vynosu, musi strpét a respektovat veskeré
stanovené zakazy, priCemz uplné vylouCeni pristupu verejnosti se povaZuje za zakaz
nejptisnéj$i. Zakony CR plati vplném rozsahu i na uzemi VU, nékteré v$ak v rizné

modifikované podobé. Soucasné VU se zpravidla nenachazeji v tésné blizkosti statnich hranic,
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aby nebyla omezena evropska prava SCHENGENSKE DOHODY a SCHENGENSKE PROVADECI UMLUVY
(viz kapitola 3.1.1). V dizertac¢ni praci se ma v ramci této problematiky za to, Ze pod pojmem
»vojensky Ujezd“ se rozumi také dalS$i mensi lesni ¢i krajinné celky spadajici pod spravu
Ministerstva obrany CR, do nichZ m{iZe byt piistup vefejnosti taktéZ regulovan zakazem nebo

zamezen oplocenim objektu.

Pristup verejnosti a regulaci navstévnosti zajistuje jiz zminény vynos tjezdniho
uradu. Ten muiZe obsahovat patficnd omezeni vstupu pro fyzické osoby, stanovit blizsi
podminky navstév, pohybu a zasad bezpeénosti v ijezdu nebo jeho ¢asti. Nepiistupna ¢ast VU
musi byt zfetelné oznaena vystraznymi tabulemi v terénu. V piistupné ¢asti VU (nejéastéji
v okrajovych lokalitdch) mohou byt oficidlné vyznaceny turistické trasy, jejichZ uzivani vSak

muZe byt omezeno, prip. miize byt zakdzano vybocovani z téchto tras.

Pravo uzivani VU veiejnosti a bezpe¢nost osob jsou zajistény piimo ze zikona
pouze obecné a souhrnné. Z néj vyplyva, Ze vstup nebo vjezd do vefejnosti nepristupné ¢asti
VU je mozny pouze na zakladé platného povoleni ke vstupu nebo vjezdu (vyjimka miZe platit
napf. pro ob&any mistnich obci). Toto omezeni neplati v ¢asti VU piistupné pro vefejnost,
byla-li takovato oblast vyhldSena vynosem, ve vétSiné pripadi vSak prioritné za ucelem
rekreace. Vynos ujezdniho uradu tak vlastné zastava funkci navstévniho radu, tedy
specifikuje a usmérnuje pohyb osob v pristupné casti Gjezdu, jakozto i stanovuje zakladni
pravidla bezpeénosti téchto osob, urcuje hranice vefejnosti pristupné ¢asti VU, ¢asové
omezeni navstév na urcité obdobi aj. Jeho soucasti byva i mapa nepristupné a pristupné ¢asti
VU. Kontrolu vstupujicich osob a piip. porusovani zikoni je opravnéna ve stanoveném
rozsahu prav a povinnosti na celém uzemi VU provadét Vojenska policie, Policie CR, straz
ustanovend ke kontrole ochrany slozek Zivotniho prostredi a povérené osoby uUjezdnim

tiradem. Problematiku taboieni a bivakovani na tizemi VU podrobné fe$i kapitola 3.4.3.

UzZivani pristupné casti vojenského tjezdu je omezeno vynosem ujezdniho tradu
a pro vstupujici osoby je zavazné. Pfed samotnym vstupem do djezdu je nutné se seznamit
s podminkami pobytu, které jsou k dispozici na internetovych strankach djezdnich aradii a na
vyvéskach u hranic VU. Doporucuje se dbat téchto pokyni se zvy$enou pozornosti. Obecné je
zakazano vstupovat mimo pristupné plochy tjezdu stanovené vynosem, mnohdy je povolen
pohyb osob pouze po turistickych znacenych cestach nebo zpevnénych komunikacich.
Vyjimkou neni ani moZnost vstupu do VU pouze za denniho svétla, jen v nékterych obdobich
vroce, dnech vtydnu, nebo konkrétni denni dobu. Ve vétSiné pripadl je stanoven zakaz

taboreni, volného rozdélavani ohné a muize byt doslova zakazano bivakovani (nocovani).
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Jakékoli poruSeni zdkazu miize mit pro navstévniky nedozirné bezpecnostni nasledky,
zejména se nesméji dotykat nalezenych neznamych predméti (napt. nevybuchlé munice)
a dalSich soucasti vojenské vyzbroje ¢i techniky. Podezielé predméty by mél navstévnik
nahlasit napft. telefonicky primo prisluSnému Ujezdnimu dradu. VeSkeré informace byly

¢erpany z riznych vynosi tjezdnich Giadd, predev$im pak VYNosu ¢. 1/2010 VU Hradisté.

Budoucnost vojenskych ujezdid v CR je nejista, predeviim zdvodu znaénych
finanénich naklad@ na spravu, provoz a management ze strany Ministerstva obrany CR.
Vramci rekreacniho vyuziti izemi jsou tyto oblasti vysoce atraktivni a maji ve vétSiné
pripadl potencidlné vyrazné vysokou rekreac¢ni hodnotu (viz kapitola 3.1.1), tj. v piipadé
realného predpokladu zpristupnéni pro verejnost se ocekava zvysSeny zajem navstévnikl
pravé o tato tizemi. P¥frodni hodnota VU je mnohde nadpriimérna, jsou zde napt. vyhlasena
ituzemi Natury 2000. Podle prispévku VOJAcl Vv BRDECH KONCi (2011) bude postupné
zpFistupnén pro vetejnost VU Brdy, pticemz vlada jiZ pfipravuje postup zajisténi bezpecnosti
a ochrany Gzemi, vcetné likvidace staré ekologické zatéze po vojenskych aktivitach. Chysta se
i vyhlaSeni CHKO Brdy, pravé zdtvodu zachovani nedotéené prirody, predevsim pak
horskych ekosystémil plynule navazujicich na Sumavu. Na tzemi nynéjsiho VU tak za¢ne
rozvoj rekreacni infrastruktury tak, aby byl usmérnén pohyb navstévniki, tzn. znaceni
novych turistickych tras, vystavba odpocivadel, pristieskid apod. Se zpiistupnénim VU
rapidné vzroste rekreacni hodnota tizemi, stalo se tak i v minulosti se zrusenim mnohych VU
po roce 1990 (napi. Dobra Voda na Sumavé u Prasil, Ralsko aj.). Podobné osudy mohou
potkat a ziejmé potkaji nékteré dal$i existujici VU, byt miZe dojit jen ke sniZeni jejich

soucasné rozlohy, nebo ke zmirnéni regulace navstévnosti.

3.24 Vjezd a stani motorovych vozidel v lese a krajiné

Znacné slozitou problematiku vjezdu a stani motorovych vozidel v lese a krajiné resi
ZAKON C. 13/1997 SB. 0 POZEMNICH KOMUNIKACICH, ktery rozdéluje pozemni komunikace do Ctyr
kategorii (viz kapitola 3.3.1). Nékteré pouzité informace pochazeji z internetovych stranek
WWW.ZAKAZ-VJEZDU.CZ a WWW.EPS.CZ. Za pozemni komunikaci povazuje dopravni cestu
urc¢enou k uziti silnicnimi a jinymi vozidly ¢i chodci, v€éetné pevnych zarizeni nutnych pro
zajiSténi tohoto uziti a jeho bezpecCnosti. Pravo uzivani pozemnich komunikaci podléha
omezenim zvlastnimi predpisy, jez se tyka vyhradné ucelovych komunikaci (kromé
vyjimek). Pravo volného prichodu ptes pozemky podle zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané
prirody a krajiny neni pravem prijezdu, nelze proto uplatnit na motorova vozidla. Mezi

motorova vozidla patii také motorova ctytkolka, terénni motocykl, kolobéZzka s benzinovym
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pohonem, rolba a snéZny skutr. Za motorové vozidlo se nepovaZuji jizdni kolo
s elektropohonem (elektrokolo), elektrokolobézka a Kkuimn. Tato problematika se tyka
predevsim pouZivani mistnich a ticelovych komunikaci pravé motorovymi vozidly. Samotnym
problémem vterénu je jiz samotné odliSeni mistni a ucelové komunikace, coz je vsak

nezbytné a zcela zasadni pri posuzovani prava vjezdu.

Mistni komunikaci je dle ZAKONA O POZEMNICH KOMUNIKACICH veiejné pristupna
pozemni komunikace, ktera slouZi prevazné mistni dopravé na izemi obce. Tato komunikace
je zpravidla pri kriZeni s jinou, aspon mistni komunikaci, ¢i vydsténi na jinou, aspon mistni
komunikaci oznaCena smérovymi tabulemi a tvori krizovatku. Na mistni komunikace se
nevztahuji omezeni a zakazy vjezdu dle zvlastnich pravnich predpisti (kromé vyjimek). Napf.

zakon o lesich nezakazuje vjezd na mistni komunikace vedouci lesem, nebot’ ,lesem” nejsou.

Ucelovou komunikaci je dle ZAKONA 0 POZEMNICH KOMUNIKACICH a ROZNYCH ZDROJ(
vefejné pristupng, Castecné vefejné pristupnd nebo vefejné nepristupna pozemni
komunikace slouzici ke spojeni jednotlivych nemovitosti pro potieby vlastniki téchto
nemovitosti nebo ke spojeni téchto nemovitosti s ostatnimi pozemnimi komunikacemi nebo
k obhospodatovani zemédélskych alesnich pozemkl. Pravo uZzivani verejnosti miize byt
omezeno zvlaStnimi pravnimi predpisy nebo opravnénymi zajmy vlastnika. Nema smérové
tabule, je vétSinou malo frekventovana, se zpevnénym i nezpevnénym povrchem, vedena
obci, polem nebo lesem (obecni, polni nebo lesni cesta) s trvalym stavem, kiiZeni s jakoukoli
kategorii pozemni komunikace se nepovaZuje za kiiZovatku. Ucelovou komunikaci je
i pozemni komunikace v uzavieném prostoru nebo objektu, ktera slouzi potrebé vlastnika ci

provozovatele uzavireného prostoru nebo objektu. Podrobnosti o omezeni uzivani lesnich cest

verejnosti, viz kapitola 3.3.1.

Utelové komunikace jsou zpravidla soukromym majetkem, jejichZ vlastnici
museji strpét pravo vefejného, bezplatného uZivani daného ZAKONEM O POZEMNICH
KOMUNIKACICH (povaha vécného bifemene) tam, kde jej nezakazuji zvlastni pravni ptedpisy
nebo opravnéné zajmy vlastnika podanim navrhu zakazu k silni¢cnimu spravnimu uradu.
Zakony CR vsak negarantuji dostupnost nemovitosti osobnim automobilem ani jejimu
vlastnikovi. Pravo vjezdu na ucelovou komunikaci je primérené zohlediovano také

v souvislosti s tzv. nutnou komunikaé¢ni potiebou?, coZz znameni nemoznost dosahnout

urcitého cile jinym zpisobem, neZ vjezdem na dotenou ucelovou komunikaci. Typickym

° Nutna komunikaéni potieba neni legislativné podlozena a tudi? neni nad¥azena pravnim predpisiim CR.
DuleZité je logické posouzeni nutnosti a pfimérenosti jejiho vyuZiti v konkrétnich pfipadech.
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prikladem je ptistup k rekrea¢nim chatdm po jediné, toho casu sjizdné ucelové komunikaci -
lesni cesté. Analogicky lze tuto potrebu vztahnout také na osoby se zdravotnim postizenim,
jeZ nemaji jinou moZnost ptibliZzeni se prirodé nez vjezdem automobilu. U ucelovych
komunikaci neexistuje evidence aneni zarucena jejich celoro¢ni sjizdnost. Uéelovou
komunikaci neni stezka pro pési, pésina, stezka pro koné, Cerstvé vyjeté koleje na louce, poli
nebo vlese (neni trvalym stavem) a nezretelnd, nepouzivana az zarostla, de facto zanikla
ucelova komunikace. Jizda motorovymi vozidly volné v terénu, tj. nezastavéném uUzemi, je

mimo cesty zakadzdna bez zvlaStniho povoleni ¢i opravnéni (nevztahuje se na jizdu po

vlastnim pozemku).

V souvislosti s vyuzitim tcelovych komunikaci motorovymi vozidly jsou v CR
nechvalné proslulé tzv. motoristické sporty, jez se vyskytuji také zcela ve volné krajing, lesich

i prirodné cennych oblastech (vice formou diskuze v kapitole 6).

Vjezd motorovych vozidel na uéelové komunikace v terénu CR je prislusnou
legislativou piimo, automaticky nebo doslovné zakazan (vyjimky stanovi zakon, resp.

navrhuje vlastnik komunikace; prihlizi se priméiené k nutné komunikacni potirebé):

= vlesich (doslovné)

= nauzemi NP, CHKO a NPR (doslovné), neplati pro intravilan; v NP mtze byt vybiran
poplatek za vjezd, jizdu, parkovani a setrvani motorovych vozidel

* natizemi VU (z4kaz vjezdu vefejnosti), nemusi platit pro ob&any okolnich ¢ vnit¥nich
obci na vybranych komunikacich

= v OPVZI. stupné, na vodohospodarskych stavbach a ochrannych hrazich (zadkaz vjezdu
verejnosti)

= vuzavrenych nebo oplocenych objektech, pokud neni objekt vefejné pristupny
= vzdy v pripadé legalné instalované zakazové znacky!0, ptip. mechanické zabrany

(podminka umisténi zakazové znacky neplati v pripadech, kdy je vjezd primo a doslovné
zakazan zvlaStnimi pravnimi predpisy)

Vjezd motorovych vozidel na ui¢elové komunikace v terénu CR miize byt dle

prislusné legislativy nepiimo zakazan ¢i omezen, je-li tak u¢inéno:

= vostatnich ZCHU (PR, NPP, PP), izemich Natury 2000 a dal$ich specifickych lokalitach,

kde je tato ¢innost uvedena jako zakazana v ramci bliz$ich ¢i smluvnich ochrannych
podminek

10 P saN st . v v . . , v . . ; .z qye
Pro legdlni umisténi zakazové znacky se k zZadosti (navrhu) vlastnika ucelové komunikace musi vyjadrit
prisluny silni¢ni spravni Grad a Policie CR. Jeji instalace musi byt provedena dle technickych norem.



E% Doktorska dizerta¢ni prace / Doctoral thesis | 2014

= nauzemi prirodniho parku, zplisobuje-li niceni, poSkozovani nebo ruseni krajinného razu

= v OPVZII stupné pro vozidla pirepravujici naklad, jimz by mohla byt poskozena ci
ohrozena vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje a je-li tak
uvedeno v opati‘eni obecné povahy (iseky komunikaci v terénu se oznacuji specialnimi
dopravnimi znackami B 19)

= v pripadé, jde-li o icelovou komunikaci vyhradné urcenou pro specificky provoz, tato
komunikace je zietelné oznacena prisluSnou dopravni znackou dle technickych norem
urcujici druh provozu (napft. cyklostezka)

= v pripadech, kdy dochazi k plaseni zvére dle zdkona o myslivosti

= v ostatnich nejmenovanych ptripadech, které pripousti platna legislativa

@ Rekreacni infrastruktura

Kvalita, dostupnost a fungovani rekrea¢ni infrastruktury se podili zasadnim
zplsobem na navs$tévnosti a atraktivité dané konkrétni lokality. Vyssi stupeii obou skupin

rekreacni infrastruktury je charakteristicky predevSim pro oblasti s vétSim spoleCenskym

v

vyznamem (vyS$Si mirou rekreacni poptavky), zpravidla vyssi estetickou ¢i rekreacni

Vv

hodnotou a vy$3im trznim potencidlem z cestovniho ruchu (napt. NP a dalsi ZCHU, lokality

UNESCO atd.). Rekreacni infrastrukturu tvoiri i objekty slouZici rekreaci, tzn. ubytovaci
zarizeni a rekrealni nemovitosti (viz kapitola 3.3.5). Ubytovaci kapacity poskytuji ve
vlastnich zafizenich také statni podniky Lesy CR a Vojenské lesy a statky CR. Finanénimi

nastroji rozvoje a udrzby rekreacni infrastruktury se podrobné zabyva kapitola 3.5.4.
Rekreacni infrastruktura se déli podle toho, zda je zpoplatnéna ¢i nikoli, na:

= nekomercni - zahrnuje veskeré tcelové prvky v terénu slouZzici rekreaci véetné cestni
sité a systému turistického znaceni tras (v lesich jsou to stavby pro plnéni funkcf lesa, viz
kapitola 3.3.3), jejichz uzivani je volné zpiistupnéno verejnosti a neni zpoplatnéno

= komer¢ni - zahrnuje infrastrukturu prochazejici trhem a prinasejici vlastnikim ¢i jinym
podnikajicim subjektiim zisk, resp. kompenzaci vynaloZenych nakladt (veskeré placené
sluzby v cestovnim ruchu vCetné ubytovani, jizdného v doprave, parkovného, myta za
vyuziti komunikaci v€etné dalnic, vybér jakychkoli poplatki za vstup osob, vjezd, jizdu,
parkovani a setrvani motorovych vozidel, napf. na izemi NP, na vyhledy, do skalnich
mést, na vyznacené turistické okruzni a priichozi trasy, vCetné dalSich atraktivnich
a turisticky exponovanych mist v lese a krajiné1?)

! vybér poplatku za vstup a vjezd je zékonem umoznén pouze na Uzemi NP, v ostatnich pfipadech je tato
¢innost v rozporu s pravem volného pfistupu do lesa a krajiny v CR. V praxi je proto vybér poplatku za vstup
¢i prichod nahrazovan vybérem pfispévku na Udrzbu cest a jiné navstévnické infrastruktury.
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3.3.1 Cestni sit' zakladem rekreacni infrastruktury

Cestni sit charakterizovanid hustotou a kvalitou cest je jednim ze zakladnich
predpokladi pro realizaci konkrétnich forem rekreacni cinnosti, stava se limitujicim
faktorem pristupnosti lesa a krajiny, hraje zasadni roli v oblibenosti rekreacni lokality. Ma
oporu v ZAKONE C.114/1992 SB. 0 OCHRANE PRIRODY A KRAJINY, ¢imz je v Kkrajiné zajiSténa
ochrana verejné pristupnych cest a stezek. Také ZAKON C. 289/1995 SB. 0 LESICH se zminuje
o jeji vystavbé a udrzbé, ktera nesmi plisobit ohrozeni stability lesnich porostli, zvysené
nebezpedi eroze nebo nepriméiené poskozeni ptidy a vodniho rezimu v daném tzemi. Volba
tématu cestn{ sité ma podat uceleny piehled vyuZitelnosti cest v lese a krajiné vyhradné jako
stéZejni soucasti navstévnické infrastruktury, tedy predevsSim zpohledu navstévnika.
Z divodu respektovani rozsahu a zaméreni dizertatni prace neni mozné zabihat do
podrobnosti na uroven stavebné-technickych pozadavkil, popisti a norem zavaznych pfti

krajinném ¢i lesnim hospodarském planovani.

Pozemni komunikace (definici uvadi kapitola 3.2.4) se rozdéluji podle ZAKONA
¢. 13/1997 SB. 0 POZEMNiCH KOMUNIKACiCH do 4 Kategorii (podrobnosti stanovi CSN 73 6100

Ndzvoslovi silnicnich komunikaci):

= dalnice (nejvyssi typ pozemni komunikace se zdkazem pésiho piresunu a dalSich piresuni
za pouZiti vlastni sily, vyjma nouzovych situaci)

= silnice (I tfidy, II. tfidy a III. tfidy; na silnicich L. tfidy se nedoporucuje provozovat
rekreacni ¢innost a pro jeji realizaci jsou stanovena zvySena bezpecnostni opatieni)

= mistni komunikace (1. tfidy, I tridy, I11. tiidy a IV. tfidy; definici a identifikaci v terénu
uvadi kapitola 3.2.4; mistni komunikace IV. tfidy jsou neptistupné provozu silni¢nich
motorovych vozidel ¢i se smiSenym provozem; zahrnuji samostatné chodniky, pési zony,

Vv

parkovisté, cesty a stezky pro pési, cyklisty, inline brusleni, vozickare aj.)

= ucelové komunikace (komplexné resi kapitola 3.2.4; lesni cesty dale viz tato kapitola;
mohou jimi byt i komunikace se specifickym provozem typu mistni komunikace IV. tridy)

Kazdy druh rekrea¢niho presunu v terénu vyzaduje riznou kvalitu povrchu cest.
Cykloturistika zpevnény povrch, inline brusleni dokonale hladky asfaltovy povrch, jizda na
koni mékky povrch bez pritomnosti velkych kament atd. Pési turistika je na kvalitu povrchu
cest nejméné narocCna, pési presun lze realizovat bez vétSich problémi i volnym terénem.
Lyzarska turistika vyzaduje Sirsi cesty s mensimi sklonovymi poméry!2, nejlépe vedouci po

hiebenech, tdolim ¢i vrstevnici. Cestni sit miZe byt zahrnuta v nékterych lokalitaich mezi

12 p¥j sjezdech lyzaf na bézkach z prudkého klesani lyZaFské trasy dochdzi &asto k porudovani zakona
o lesich a poskozovani mladych stromk vjizdénim do porostu z dlvodu brzdnych G¢inkd hlubokého snéhu.
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komercni rekreacni infrastrukturu, tzn. miize podléhat vybéru poplatku za jeji vyuzivani (viz
uvod kapitoly 3.3), nebo dalSim omezenim danym zvlastnimi pravnimi predpisy. V nékterych
horskych oblastech CR se dochovaly ptvodni linie loveckych cest nebo vystupovych
kamennych chodnikli (napf. KrkonoSe, Jizerské hory), jejichZz téleso postupné pohlcuje
vegetace (KVASNICKA, HERMOVA 2009). Tyto stezky jsou v soucasnosti vétSinou obtiZné

prichodné nebo jiz zcela neschlidné, proto je snaha mnohé obnovit k rekrea¢nimu vyuziti.

Lesni dopravni sit (LDS) je specificky typ cestni sité vyskytujici se na pozemcich
urcenych k plnéni funkci lesa. Zahrnuje lesni cesty a dopravni zarizeni vSeho druhu slouZzici
k propojeni lesnich komplext se siti verejnych komunikaci, k priblizovani a odvazeni drivi ¢i
jinych produktti z lesa, k dopravé osob a materialu v souvislosti s hospodaienim v lese, popf-
ijinym ucelim. Soucasti LDS jsou také lesni skladky. Vystavba a dudrzba LDS patii mezi
Na tizemi CR slouZi pro plnéni funkci lesa asi 160 tis.km LDS s ridiznou hustotou, jejiZ

technické pozadavky stanovi VYHLASKA C. 433 /2001 SB. (dalsi informace viz kapitola 3.3.3).

Lesni cestou se rozumi druh tucelové komunikace, jeZ je soucasti pozemku urcenych
k plnéni funkci lesa. Je soucasti LDS, slouzi primarné lesnimu hospodarstvi, turistickym
a jinym uceliim, vCetné lesnich stezek a lesnich pésin. Lesni cesta spada do prava bezplatného
obecného uzivani verejnosti obvyklym zpilsobem a kobvyklym ucelim podle ZAKONA
0 POZEMNICH KOMUNIKACICH, pokud neni toto pravo omezeno ¢i zcela vylouceno zvlaStnim
pravnim predpisem, typicky zakonem o lesich. Zakaz vjezdu motorovych vozidel na lesni
cesty plati ze zdkona o lesich pfimo a automaticky, bez povinnosti umisténi zdkazové
dopravni znac¢ky nebo mechanické zabrany (zavory), neuplatni-li se primétené v konkrétnich
pripadech tzv. nutna komunikacni pottreba (viz kapitola 3.2.4). Lesni cesty se rozdéluji podle
dopravni dilezitosti a Gcelu na tridy, a podle prostorového usporadani na kategorie.
Podrobnosti o metodice jejich oznac¢ovani uvadéji KL¢, ZACEK 2006. Lesni cesty mohou byt

pojmenovany a v terénu oznaceny (viz obr. 6, kapitola 3.3.2).

Podle dopravni diilezitosti a icelu se lesni cesty rozdéluji do 4 tiid, samostatné
jsou uvedeny lesni stezky a lesni péSiny (podrobnosti a technické parametry stanovi

CSN 73 6108 Lesni dopravn sit):

= lesni cesty 1. tiidy, 2. tiidy, 3. tfidy a 4. tiidy (v tomto poradi klesaji dopravni
dilezitost, celoroc¢ni vyuzitelnost, kvalita povrchu vozovky a dalsi technické parametry)

= lesni stezKky (navrhuji se s parametry vyhovujicimi ucelu, kterému maji slouzit)

Vv

= lesni péSiny (vysSlapané chodnicky vyuZzivané predevsim pro pési turistiku)
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3.3.2 Systém turistického znaceni tras

Systém turistického znaceni tras vytvaii jednotnou orienta¢né-informacni
infrastrukturu pro usmérnény pristup navstévniki do lesa a krajiny. Je nadstavbou veiejné
piistupné cestni sité, kterou vyziva. Sklada se z jednotlivych druhi turistického znaceni, jez
obsahuje turistické znacky a smérovKky, terénni mapy, znackaiské koliky a dalsi orientacni
prvky, vCetné dopravniho znaceni silnicnich cyklotras (viz obr. 7). Jednotnost a ucelenost
systému zaji$tuje metodika turistického znaceni v souladu s CSN, kterou zpracovava Klub
¢eskych turisti (KCT) a je také soucasné garantem veskerého turistického znaceni na tizem{
CR. Znaceni tras v terénu je dle metodiky obnovovano v intervalu 3 roky (realita se viak miize
lisit). Presto je systematika, jednotnost, spolehlivost a kvalita Ceského systému turistického
znaceni svym zplsobem v mezindrodnim méritku unikatni a nema v jinych zemich obdoby.

Financovanim a ekonomickymi aspekty turistického znaceni se zabyva kapitola 3.5.4.

Obr.6 a7 Cestni sit’a systém turistického znac€eni tras. © Ing. Jan Pejcha

Obr. 6: Pojmenovana lesni cesta s oznaCenim v terénu, Moravsky Kras, Kitiny. 2. 6. 2012
Obr. 7: Rozcesti cyklotras s dopravnim znagenim, Moravsky Kras, Jedovnice. 2. 6. 2012

Turisticka znacena trasa je oficidlné schvalena a vyznacena spojita linie v terénu,
urcuje zakladni druh presunu a smér prostorové orientace jejich uzivatell - turistt. Priibéh
tras vkrajiné je sodliSnou presnosti zakreslen vriznych mapovych podkladech,
tzv. turistickych mapach ¢i atlasech, nebo jako samostatna vrstva v elektronickych mapovych
podkladech. Pohyb verejnosti po vyznaCenych trasach vyrazné prispivd k ukaznénosti
a udrzitelnému rozvoji ochrany prirody na daném tUzemi, predevSim usmérnuje navstévniky
a tim sniZuje jimi plisobené $kody na lesnim porostu, pozemcich &i zafizenich. V. ZCHU
avojenskych djezdech s existujicimi vyznaCenymi trasami je nutné respektovat zvlastni
pravni predpisy, které mohou omezit ¢i zakazat vstup, resp. vjezd mimo tyto trasy, ojedinéle
docasné i po téchto trasach. Pouziti nékterych znacenych cest je zpoplatnéno a stava se tak

soucasti komer¢ni rekreacni infrastruktury (viz ivod kapitoly 3.3).
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Turistické znacené trasy jsou cilené smérovany do mist, ktera jsou dostupna verejnou
dopravou, podléhaji piidéleni cisla a statistické evidenci!3 (konkrétni stav znaCenych tras na
tizemi CR vletech 2010-2014, viz kapitola 5.5). Ceské znacené turistické trasy maji délku
uvadénu poctem Kilometrd (ptivodné poctem krokii) a jsou ukonceny na statni hranici se
sousednimi staty, pravo volného prekracovani statni hranice v kterémkoli misté
a v kteroukoli dobu timto neni dotleno (viz kapitola 3.1.1). Vyskyt turistickych znacenych
cest vyznamné ovliviiuje navstévnost lesniho prostredi a sbér lesnich plodin (viz kapitola
3.4), velmi intenzivné do vzdalenosti 50 m na obé strany od kazdé vyznacené trasy (napft.
vstupy do porostu za tcéelem odpocinku, sbéru lesnich plodin aj.). SISAK, SLouP (2010)
konstatuji, Ze podstatné dilezitd je stranka Skod na lesnich majetcich plisobenych

navstévniky lesa, a zvySené organizacni Ci reZijni naklady spojené s navstévnosti.

Historie turistického znaceni je v Ceskych zemich velmi dlouha a zajimava, presto
se ji lze z prostorovych diivodi vénovat pouze stru¢né a v bodech (zdrojem informaci byla

zavazna smérnice ,UcCebni texty pro znackare“, autori PERNICA, RYCHTECKY 2013):

1888 - Vznik KCT. Vyznaceni prvnich oficidlnich znacenych tras, piestoze jiz v této dobé
existovalo v prihranici neoficialni znaceni mistnich spolki. Vznik pasového znaceni,
tj. grafickych symboli tvorenych tfemi vodorovnymi pruhy, tohoto ¢asu v podobé
obdélniku s delsi stranou umisténou horizontalné, pticemz Cerveny pruh mél

dvojnasobnou $itku nez pruhy bilé. Vyznacena prvni soustava cest na jih od Prahy
(Svatojanské proudy, Hiebeny, KarlStejn) pouze jednou zakladni barvou (Cervena).

1912 - Dokonéeno znaceni prvni dalkové trasy z Prahy na Sumavu. S pouZivanim pouze
Cervenych znacek zacalo vznikat mnoho tras, které se vzajemné kiizily. Nastavala
neprehlednost, chaos a situace si vyzadala vznik novych opatieni pro zprehlednéni
systému turistického znaceni.

1916 - Stanovena nova pravidla pro znaceni turistickych tras v podobé zavedeni Ctyt
zakladnich barev prostredniho pruhu. Soucasné dochazi ke sjednocenti Sitky vSech
pruhi turistické znacky, stale vSak zlistava jeji obdélnikovy tvar. Jednotlivé oblasti

nejsou vyznacenymi trasami vzajemné propojeny a zlistavaji izolovany.

1918 - KCT ptfejmenovan na Klub ¢eskoslovenskych turistti. Jiz v nasledujicich letech
provozuje témér 50 turistickych chat, pecuje o nékolik rozhleden, hradt a zricenin,
zaklada turistické nakladatelstvi. Byly prijaty nové klubové stanovy a vznikly
tzv. Zupy. Plisobnost klubu byla od Cech ptes Slovensko aZ na Podkarpatskou Rus.

1948 - Klub ceskoslovenskych turistli byl zrusen komunistickym reZimem a jeho majetek
znarodnén. Turisticka aktivita se rozpada mezi odbory télovychovnych jednot.

B Neplati pro nauéné stezky.



E% Doktorska dizerta¢ni prace / Doctoral thesis | 2014

1954 - Funkci znaéeni pirevzal Ceskoslovensky svaz télesné vychovy, jeZ o étyti roky pozdéji
vydava Smérnici o jednotném znaceni turistickych tras v Ceskoslovensku. Obnovu
znaceni z dezolatniho stavu navic provazeji vyhrocené spory s Ceskou obci
turistickou, ktera navrhuje zmeénu tvaru znacky na kosoctverec a rozlisSeni
vyznamnosti tras. V terénu se tak vyskytuje neprehledny dvoji systém znaceni.

1965 - Vyznadena prvni nau¢na stezka na tizemi Ceskoslovenska (Mednik, jizné od Prahy),
o dva roky pozdéji vyznacena dal$i (Medvédi stezka, Sumava). Zaveden specificky
symbol znaceni pro naucné stezky, které jsou v soucasnosti unikatnim poc¢inem
v ramci Evropy. A¢ nepodléhaji evidenci (maji rizné ziizovatele), jejich pocet se dnes
odhaduje okolo 500 na tizemi CR a pocet stale nartista. Jsou oborové zaméreny
a urceny pro rizné druhy presunu, véetné vodactvi (WwWw.UTOK.CZ/NODE/145).

1990 - Obnoveni ¢innosti KCT spole¢né s tisilim o navraceni zabaveného majetku, véetné
sidelnich budov a horskych turistickych chat. Cinnost klubu je funkéné (rady, odbory)
aregionalné (Usti‘edi, oblasti) diferencovana, plo§né pokryva celé tizemi CR. KCT se
tak stava opét vlastnikem nékterych chat. Mnohé navracené a zchatralé objekty vSak
prodava pro nakladnost rekonstrukci. Vydava a postupné rozsifuje na celé tizemi CR
edici turistickych map KCT vysoké kvality s vojenskym topografickym podkladem.

1995 - Zahajena diverzifikace systému turistického znaceni, do tohoto okamziku bylo znaceni
urceno vyhradné pro pési presuny. VyznacCeny prvni lyZarské trasy, zavedeno pasové
lyZarské znaceni (Jeseniky, Beskydy) a vznikd metodika lyZatského znaceni.

1997 - Vyznaceny prvni terénni cyklotrasy, zavedeno pasové cyklistické znaceni a vznika
metodika terénniho cyklistického znaceni.

2001 - Vyznaceny prvni silni¢ni cyklotrasy dopravnim znacenim, vznik silni¢nich
cyklistickych znacek, metodiky a zavaznych technickych norem pro jejich instalaci.

2003 - Vyznaceny prvni jezdecké trasy pro jizdu na koni (hipotrasy), zavedeno specifické
znaceni pro jezdecké trasy a vznika metodika jezdeckého znaceni.

2004 - KCT se stava ¢lenem Evropské asociace turistickych klubi se sidlem v Némecku, ktera
ptijala v Bechyni tzv. Bechytiskou deklaraci o respektovani narodni tradice
turistického znaceni. Na pamatku tohoto aktu zde vzniklo muzeum turistiky.

2009 - Vyznaceny prvni vozickaiské trasy pro zdravotné hendikepované (Marianské udoli
v okoli Brna) s bezbariérovym piistupem a vhodnym povrchem. Trasy se znali pouze
turistickymi ukazateli, neni zaveden zvlastni symbol turistické znacky.

2014 - KCT ma necelych 40 tis. ¢lend, z toho téméf ¢tvrtinu mladeze (WWW.KCT.CZ). Jeho
hlavnim tikolem je v soucasnosti optimalizace a idrzba systému turistického znaceni.

Ochrana turistického znaéeni v CR pied poskozovanim a ni¢enim neni stanovena
jednotnym pravnim piedpisem, ale vyplyva z vice samostatnych. Neopravnéné poskozovani,

odstraniovani, zakryvani nebo pozméiiovani turistickych znacek je prestupkem proti
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vefejnému poradku podle zZAKONA C. 200/1990 SB. 0 PRESTUPCiCH. Poskozeni silni¢niho
cyklistického znaceni je jiZz trestnym cCinem, konkrétné precCinem poskozeni a ohroZeni
provozu obecné prospéSného zarizeni. Trestni zdkonik za takovéto jednani stanovi mj. az
trest odnéti svobody na dobu az ti let. V roce 2007 byl KCT udélen ti¥adem pro harmonizaci
ve vnitinim trhu EU certifikat pro primyslovy vzor turistického znaceni (WWW.KCT.CZ).
Odborné znaceni v terénu zajistuji znackari, kteti absolvovali odborny znackarsky kurz. Na
zavér Kapitoly nutno citovat HAVELKU (2010), ktery uvadi slova zahrani¢nich navstévniki

o ¢eském systému znaceni: ,Ten systém vam zavidime. Je nejdokonalej$i v Evropé.“

V CR se v soucasnosti pouzivaji tyto druhy turistického znaéeni (soucasti znaceni
jsou turistické smérovky; podrobnosti a technické parametry stanovi CSN 01 8025 Turistické
znaceni, u silni¢nfho cyKklistického znaceni pak CSN EN 12899 Stdlé svislé dopravni znaceni

a technické podminky Zdsady pro dopravni znaceni na pozemnich komunikacich):
= pasové znaceni s vlastnim symbolem znacky - pési trasy, terénni cyklotrasy, lyzaiské
trasy (samostatné nebo pouZivajici znaceni pés$i soubézné trasy); CR je sou¢asti evropské

Vv

sité mezinarodnich dalkovych pésich tras

* nepasové znaceni s vlastnim symbolem znacky - odbocky z hlavnich tras s padsovym

znacenim a koncova znacka, mistni okruhy, nauc¢né stezky, jezdecké trasy (pribézné,
okruzni)

» dopravni znaéeni - silni¢ni cyklotrasy; CR je sou¢asti evropské sité mezinarodnich
dalkovych cyklotras EuroVelo

= znaceni bez vlastniho symbolu znacky - vozickarské trasy (pouze turistickymi
smérovkami), lyZai‘'ské trasy mimo metodiku KCT (nap¥. strojové upravované okruhy pro
bézkare s nepravidelnymi smérovkami oranzové barvy v terénu mimo cestni sit)

= specifické znaceni - tzv. némé Muttichovo!4 znaceni (Cervené plechové piktogramy
vyjadrujici symboliku horskych stfedisek Krkonos), zimni ty¢ové znaceni (vyuzitelné pri
snizené viditelnosti v bezlesich partiich hor), hrani¢ni kameny (cesty vedouci po statni
hranici CR nebo zemské hranici Cechy-Morava), lazeriské ¢i jiné okruhy s piichytnymi
znackami, neoficialni trasy ubytovacich zarizeni, mistnich spolki ¢i jednotlivych osob

3.3.3 Ucelové prvky v terénu slouzici rekreaci

Ucelové prvKky v terénu slouzici rekreaci jsou stavby, jeZ jsou soucasti lesniho
a krajinného prostredi. Jejich ukolem je vytvareni nekomercni rekreacné-navstévnické

infrastruktury v terénu, ktera uspokojuje potiebu navstévnikl vyhledavajicich aktivni formu

4 Kamil Vlastimil Muttich (1873-1924) byl jako akademicky mali¥, ilustrator a zakladatel lyza¥ského spolku
povéren vytvorenim piktograml némého znaceni osazovaného na hiebeny Krkonos od roku 1923.



E% Doktorska dizerta¢ni prace / Doctoral thesis | 2014

odpocinku v prirodé. Vlesich se tyto stavby oznacuji stavbami pro plnéni funkci lesa, jejichZ
technické pozadavky stanovuje VYHLASKA C.433/2001 SB. Problematika téchto staveb je
natolik rozsahla, Ze se ji podrobné vénuji také odborni autofi ve svych rozsahlych
publikacich, napt. HANAK, KUPCAK, SKOUPIL ET AL. (2008). Volba tématu ucelovych prvki
v terénu ma podat uceleny pirehled vyuzitelnosti rekreacnich staveb v lese a krajiné vyhradné
jako stéZejni soucasti navstévnické infrastruktury, tedy ptredevsim z pohledu navstévnika.
Z divodu respektovani rozsahu a zaméreni dizertatni prace neni mozné zabihat do
podrobnosti na uroven stavebné-technickych pozadavki, popisti a norem zavaznych pri

krajinném ¢i lesnim hospodarském planovani.
Ucelové prvky v lese a Krajiné slouzici rekreaci lze pirehledné rozdélit na:

= orientacné-informacni prvky - systém turistického znaceni tras v€etné dopravnich
znacek (silni¢ni cyklotrasy, zakazové znacky na ucelovych komunikacich), informacni
tabule, turistické a panoramatické terénni mapy, informacni panely na stanoviStich
naucnych stezek, upozornujici ¢i vystrazné piktogramy na nebezpe¢na mista a dalsi

= stavby pro rekreacni ucely - pristresky, lavicky, kryta posezeni a utulny (viz obr. 8,
kapitola 3.3.5), odpocinkova mista, studanky, rozhledny, vyhledové plosiny, uzaviena
ohnisté, taboristé a mista k prenocovani, tivazisté pro koné, stojany na jizdni kola a dals{

= technicka opati‘eni na zlepSeni prichodnosti lesa a Krajiny - zpevnéni povrchu cest,
ucelova Uprava cestni sité pro rekreaci, lavky a mostky, zabradli, stupy ve skale, Zebriky,
pridrZovaci lana, schody, povalové a zpeviujici chodniky, bezbariérovost terénu,
prichody okolo mechanickych zabran vjezdu (zavor), odstavna parkovisté a dalsi

= opatireni na zlepSeni estetické kvality prirodniho prosticedi - prosvétleni porostu,
prihledy do krajiny, vyhledy do udoli, ipravy okoli vyhledovych mist, okolni tpravy
drobnych cirkevnich ¢i historickych pamatek, studanek, bystiin, reten¢nich nadrzi,
stezek, pristreskl a odpocinkovych mist, idrzba kriZovych cest a poutnich mist, instalace
a obsluha nadob pro odhazovani odpadk a dalsi

Vlesnich porostech CR se vyskytuji také cenné historické objekty, které slouzily
vminulosti lesnimu hospodarstvi nebo jinym uceldm. Mnohé tyto objekty byly
zrekonstruovany ¢i revitalizovany, dotvareji vzhled soucasného lesniho prostiedi a maji
vyznamnou historickou hodnotu. Nékteré vsak zlstavaji zanedbané a v terénu jiz obtiZné

rozpoznatelné. Mohou to byt:

= zaniklé lesni Zeleznice (tj. objekty lesniho dopravnictvi vznikajici od roku 1850,
unikatni mapa byvalého vyskytu lesnich Zeleznic na izemi dne$niho Ceska a Slovenska je
soucasti Priloh, télesa konéspieznych drah)

= objekty ceskoslovenského pohrani¢niho opevnéni (betonové stavby z let 1935-1938
slouzici ke stiezeni a obrané statnich hranic pred nepratelskymi sousednimi staty)
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= kamenné cesty, vystupové chodniky a mostKky (zpiistupnéni horskych chat
v pohrani¢nich horach, obchodni Zlata stezka na Sumavé, lovecké a pytlacké stezky atd.)

= vodohospodarské stavby a hrazeni bystiin (plavebni, napajeci a regulacni kanaly - od
roku 1506 na Tieborisku a Sumavé, reten¢ni nadrze, zatizeni k ochrané pied povodnémi
v oblastech s vyraznymi sklonovymi poméry aj.)

= objekty lesni estetiky (drobné cirkevni stavby, poutni mista, studanky, pomniky,
mohyly, rozhledny a upravena vyhledova mista, lesni palouky aj., napi. Lesnicky Slavin)

Plnéni funkci lesa ve statnich lesich (vCetné funkce rekreacni), ve kterych hospodaii
statni podnik Lesy CR (LCR), je zajisténo p¥imo timto podnikem v ramci tzv. Programi na
lesni vyméie 1,3 mil. ha, coZ odpovida 50 % porostni rozlohy CR. Platnost PROGRAMU 2000
(1999) je jiz ukoncena a v soucasnosti plati novy PROGRAM 2020 (2011). Dokumenty obsahuji
soubory opatfeni, ktera je nutno vykonavat pro udrzitelny rozvoj funkci lesa spadajicich do
vefejného zajmu v ramci zakladnich principt statni lesnické politiky. Ve vojenskych lesich

analogicky zajiSt'uje plnéni funkci lesals VLS s.p.

PROGRAM 2020 uvadi: ,Lesy CR s.p. chapou plnéni produkénich i mimoprodukénich
(ekologickych a socidlnich) funkci lesa jako rovnocenné c¢asti svého cile. Proto byl v pribéhu
let 1998-1999 odbornymi pracovniky LCR ve spolupraci s experty ochrany p¥irody, vyzkumu
a odborného Skolstvi vypracovan strategicky dokument Program 2000 - zajisténi cili
vefejného zajmu u LCR. Dokument byl od po¢atku koncipovan jako otevi‘eny v tom smyslu, Ze
jej 1ze doplnovat o dalsi dil¢i témata v navaznosti na vyvoj poznani, potieb spolecnosti
a doporucenti ¢i zavazky plynouci z mezinarodnich smluv, k nimz se Ceska republika zavazala.
Na prelomu let 2010-2011 dochazi na zakladé téchto skutecnosti a zkuSenosti s dosavadni
realizaci k jeho prepracovani a doplnéni. Vysledkem je tento dokument s ndzvem Program
2020. Slouzi jako voditko nejen pro praci zaméstnanci LCR, ale je uréen také ostatni odborné

verejnosti, vlastnikim lesti a vSem navstévnikiim a milovniktim ptirody.”

PROGRAM 2020 dale definuje verejny zdjem a rozdéluje funkce lesa na samovolné
a rizené. Rekreacni funkci lesa specifikuje jako soubor funkcnich efektii lesa plisobicich na
osvéZzeni a zotaveni navstévnikl lesa, radi ji mezi funkce Fizené spolu s funkci 1écebné-
lazenskou. V ramci zdravotné-hygienickych funkci se zaméfuje na rekrealni upravy
porostniho prostiedi a lesni dopravni sité, dale na péci o ucelové stavby a objekty,

v neposledni radé také na rekreacni terénni vzdélavaci a informacni systém. V ramci lécebné-

vvvvvv

>V rdmci pInéni rekrea&ni funkce lesa ve vojenskych lesich udriuje s.p. VLS pfedeviim cyklostezky
a turistické pristiesky v okrajovych, vefejnosti pFistupnych ¢astech VU a v nékterych byvalych VU.
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3.3.4 Dostupnost rekreaéni funkce lesa

Dostupnost rekrea¢ni funkce lesa vyjadiuje miru dosazitelnosti pozadované
zalesnéné lokality, jez umoznuje vyuzit rekreacni funkci lesa. Stézejnim kritériem se tak stava
poloha rekreacni lokality viici sidllim a dopravni siti. Dostupnost je spojena s cestovnimi
naklady (vyjma presunu vlastnimi silami - pésky, na kole apod.), iradi se proto az na vyjimky
mezi komerc¢ni rekreaéni infrastrukturu. Kvalita dostupnosti rekreacni funkce lesa muze byt
urcujici pro posuzovani stavu rekreac¢ni infrastruktury v radmci celého statu, tedy na jakém
stupni rozvoje existuje nabidka a poptavka sluzeb pro zajisténi rekreacni mobility osob,

vCetné hlediska dopadu na ekonomiku cestovniho ruchu nebo zatéZe Zivotni prostredi.

Dopravni dostupnost udiavd mnozstvi vynaloZenych prostiedkd (tj. casovych,
vzdalenostnich a finan¢nich jednotek) na dosaZeni navstévy konkrétni lokality. Faktory
dostupnosti se déli na zakladni a zohlediujici. Cim je pozadovana rekreace na konkrétni
lokalité kratkodobéjsi, tim jsou kladeny vy$si naroky na zakladn{ faktory dopravniho procesu,
tj. minimalni ¢as (= maximalni rychlost) a minimalni cestovni naklady, pricemZ vzdalenost
nemusi mit ve verejné dopravé primou souvislost s ¢asovou a financni narocnosti (podrobné
viz kapitola 5.4). Dopravni dostupnost je realizovana veskerymi formami pozemni, pfip.

i letecké dopravy, vCetné jejich kombinace, a také dostupnosti vlastnimi silami.

Hlavni rozhodovaci faktory, které maji zcela zasadni vyznam pro realizaci
dopravniho procesu do urcité lokality, vychazeji ze stupné rozvoje dopravni infrastruktury

dané zemé nebo regionu. Jsou to:

1. cas - Vyjadiuje dobu trvani dopravniho procesu do vybrané lokality, pficemz ma zcela
individualni charakter (pro jednoho ¢lovéka miize byt uzitkem, pro druhého ztratou).
Casova dostupnost vetejnou dopravou se na uzemi CR od roku 1990 radikalné zménila
a stala se tak do nékterych lokalit nejrychlejsi existujici pozemni dopravou, avsak
s vyraznymi regionalnimi rozdily (PEJCHA, SADECKY 2011).

2. vzdalenost - Vyjadruje délku trasy v kilometrech do vybrané lokality po siti pozemnich
komunikaci (silnice, Zeleznice). Ve stdle vice ptipadech je podiadnéjSim rozhodovacim
faktorem nez cas (podle dostupnych podminek).

3. cestovni naklady - Vyjadruji cenu jizdného (resp. cenu pohonnych hmot), kterou je
nutné zaplatit za dopravni proces do vybrané lokality. Cestovni naklady mohou byt
nulové (doprava vlastnimi silami, napt. pésky, na kole atd.), progresivni (rostouci
s kilometrickou vzdalenosti, napft. jizda autem nebo kilometrické jizdné ve vetejné
dopravé) a pausalni (event. globalni, konstantni bez zavislosti na kilometrické
vzdalenosti). Pausalni cestovni naklady zaznamenavaji od roku 2005 ve verejné doprave
vyrazny rozmach a oblibu, nebot’ zahrnuji predem stanovené podminky a nabidku sluzeb
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daného tzemniho rozsahu bez dalSiho omezeni ¢i navyseni ceny. Sou¢asné cestovni
naklady ve verejné dopraveé na izemi CR vzrostly od roku 1990 az na tficetindsobek
ptvodnich hodnot a ve srovnani s riistem mezd se zvedly vyrazné vys$$im zptisobem.

Zohlednujici rozhodovaci faktory, které mohou svou individualni podstatou
prevysit jeden nebo vice hlavnich faktor a timto zdsadné ovlivnit kone¢né rozhodnuti

o zplisobu dopravniho procesu, jsou tyto (jejich ddlezitost raimcové urcuje ¢iselné poradi):

rekreacni potreby a pozadavky

pocet spolecné jedoucich osob

moznost prepravy zavazadel

moznosti parkovani, povoleni vjezdu a souvisejici poplatky v misté rekreace
spolehlivost dopravniho procesulé, garance pirestupt a dodrzeni véasného prijezdu
komfort a bezpecnost dopravniho procesu

Casova vyuzitelnost béhem dopravniho procesu

® N o 1ok W Db R

ostatni nezaraditelné faktory

Dopravni obsluZnost vyjadiuje intenzitu obsluhy (pokryti) konkrétniho uUzemi
vefejnou dopravou, coz vykazuje pocet ploSné provozovanych linek a pocet spojli na téchto
linkach, at uz vpracovni dny, nebo o vikendech ¢i statnich svatcich. Kvalita dopravni
obsluznosti je dana také zajisténim pirestupnich vazeb v podobé tzv. garantovanych piipojq,
nejen mezi regionalni dopravou navzajem, ale také snavaznosti na dalkovou dopravu.
Nékteré lokality v CR s vysokou rekrea¢ni hodnotou jsou zcela odifznuté od dostupnosti
vefejnou dopravou, byt to mize byt jen o vikendovych dnech. V mnohych oblastech je zase

verejna doprava nevyuZzitelna pro rekreacni ucely.

Preprava zavazadel je nejvice problematickou skutecnosti v praktickém vyuziti
vefejné dopravy. PirestoZe se v CR postupuje podle vzoru zemi zapadni Evropy a zvySuje se
pocet modernich vozidel umoznujicich prepravu srezervaci napf. jizdnich kol nebo lyZzi
(vyhrazené oddily ve vlacich, cyklobusy, skibusy, lanovky), nelze se problémim pfi jejich
prepravé zcela vyhnout. Mezi konkrétni pripady patii vyluky a nepravidelnosti v dopravé
(napf. nahradni autobusova doprava misto vlaku, zpozdéni cyklobusti vlivem nakladky

a vykladky jizdnich kol, vyCerpani prepravni kapacity spoje atd.). Preprava zavazadel je az na

'® spolehlivosti dopravniho procesu je pravdépodobnost, s jakou Ize dosahnout poZadovaného cile véas
podle platného jizdniho radu. Ztrata pripoje maze byt likvidacni skutecnosti planované kratkodobé,
napr. jednodenni rekreace. Provozni mimoradnosti fe$i prava z piepravni smlouvy (SPPO €D 2013).
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vyjimky zpoplatnéna (progresivni nebo pausalni prepravné). Pro ucel rozsirovani sluZeb jsou
v nékterych ZelezniCnich stanicich zrizovany ptijcovny jizdnich kol s rozsifenymi sluzbami

(napf. moZnost vraceni kola v jiné stanici nebo bezplatna preprava kola po regionu).

3.3.5 Rekreace spojena s vlastnictvim rekreani nemovitosti

Vlastnictvi rekreaéni nemovitosti je v CR vyznamny fenomén souc¢asné doby, ktery
ma dlouhou tradici a saha az k ptivodnim kofenlim vzniku druhého bydleni do 19. stoleti.
Priblizné od roku 1920 dochazelo k zakladani trempskych osad v udoli potoki a ek (napf.
osada Ztracena nadéje v udoli staré Vltavy u Svatojanskych proudt aj.), coz byl prvopocatek
rozSifeni chatareni. Vznik chalupareni souvisi spovaleénym vylidnénim pohranici
a uvolnénim mistnich domt v 50. letech 20. stoleti. Politika socialismu omezujici cestovani do
zahrani¢i nahrala kmasovému rozsifeni této formy venkovské turistiky v 60.letech
20. stoleti, kdy doSlo ke zkracovani pracovni doby a rozvoji automobilizmu. Velka ¢ast chat
a chalup je uzpiisobena k celoro¢nimu uzivani, byt velmi ¢asto omezena stavem piijezdové
komunikace. Rekrea¢ni nemovitosti se nachazeji nejcastéji v oblastech s vyskytem lesa (Casto
v udoli ek nebo v okoli rybniki) a podileji se tak na zlepSeni dostupnosti rekreacni funkce
lesa (viz kapitola 3.3.4) se vSemi disledky, coz je hlavnim divodem zafazeni této
problematiky do tématu dizertacni prace. Jinymi aspekty, divody ¢i dopady chatareni
a chalupareni se nelze zabyvat z prostorovych divodd, coZ je ikolem jinych rozsahlych studif

(z ROZNYCH ZDROJU).

Pocet chat a chalup na tizemi CR byl komplexné zji§tovan pii poslednim s¢itani lidu,
domfi a byt vroce 2011. Podle Ceského statistického tfadu se v CR nachazi 168 tis.
rekreacnich nemovitosti v podobé chalup, chat je témér 250 tis. Rekreacni nemovitost tak
vlastni 12 % cCeskych domacnosti. V soucasnosti tvoti rekreacni objekty 20 % vSech obytnych
staveb. Vramci svéta i Evropy se timto ukazatelem radime na predni mista ihned za

skandinavské zemé (Svédsko). Mapa chatovych oblasti rekreaénich chat je sou¢asti P¥iloh.

Chaty a chalupy dokresluji typicky obraz ceské krajiny, mnohé maji vyznamnou
historickou hodnotu lidové architektury (viz obr. 9), vytvareji soukromou rekreacni
infrastrukturu (komer¢ni i nekomercni). RozSifeny fenomén chatareni a chalupareni
mnohé, Casto jiz zchatralé objekty zachranil pred zanikem. Nové formy rekreace vSak
prosazuji kromé samotného vlastnictvi také riizné formy pronajmu chat a chalup, moderni je
i investice do rekrea¢niho apartmanu v horskych oblastech. Zavérem je nutné si uvédomit, ze

vlastnictvi rekrea¢ni nemovitosti s sebou piinasi nejen nemalé finan¢ni naklady na provoz,
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udrzbu a zajiSténi rekreatniho objektu proti vykradeni, ale také na dopravu do mista
rekreace, vCetné vyznamné Casové narocnosti. Tento nutné obétovany €as muze vyraznym
zplsobem negativné ovlivnit redlny Cas straveny pfimou aktivni rekrea¢ni ¢innosti v lese
akrajiné. Casové naro¢nou udrzbu rekreaéniho objektu vSak mohou nékteii vlastnici
povazovat za soucast aktivniho odpocinku. Chatareni a chalupaieni primym zpisobem

ovliviiuje navstévnost lesa a sbér lesnich plodin (viz kapitola 3.4).

Obr.8 a9 Objekty rekreacni infrastruktury v terénu. © Ing. Jan Pejcha
Obr. 8: Turisticky pFistfeSek typu Utulny pro skupinu osob, HanuSovicka vrchovina. 19. 10. 2013
Obr. 9: Soukromé chata s prvky valasské lidové architektury, Vsetinské vrchy. 22. 10. 2011

Navstévnost lesa, sbér lesnich plodin

Navstévnost lesa, resp. intenzita navitévnosti lesa, je v CR vyznamnym rekrea¢nim
fenoménem, podobné jako napft. chatareni a chalupareni (viz kapitola 3.3.5). Navstévnost lesa
je nedilnou soucasti navstévnosti krajiny. Je vSak velmi obtizné ji jednoznacné definovat,
nebot se tykd mnoha hledisek. V obecném pripadé vyjadiuje miru vyuZiti rekreacni kapacity
lesniho prostiedi ptistupného verejnosti. NavStévnost lesa se vyjadiuje nejcastéji poctem
navstévnikd na jednotku plochy lesniho porostu (zpravidla 1 ha) za urcité obdobi (den, tyden,
mésic, rok, sezéna). Navstévnost piimo souvisi se soucasnou rekreacni hodnotou tuzemi
(PEJCHA, SI3AK 2010) a je na tzemi CR vyrazné regionalné diferencovana. NAVRATIL (2012)

uvadi, Zze samotny navstévnik se stava rozvojovym faktorem navstiveného mista.

Navstévnici lesti maji dle ZPRAVY 2012 (2013) na tizemi CR k dispozici porostni plochu
2,6 mil. ha, jeZ se dlouhodobé neustale zvétSuje a dosahuje lesnatosti 33,9 %, z niZ je vSak pro
navstévy nutno vyloucit lesy nebo jejich Casti se zdkazem vstupu verejnosti. Pravo uzivani
lesti analyzuje kapitola 3.2.1. Na socialné-ekonomické hledisko pohliZeji SISAK, SVIHLA, SACH
(2002) nasledovné: ,Navstévnost lesa je mira spolecenského uzitku a poptavky, ktera se

stavd hlavnim kritériem socialné-ekonomické vyznamnosti zdravotné-hygienickych funkci
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lesa.“ ReKkreac¢ni Kkapacita lesa predstavuje Unosnost lesniho prostiedi pro realizaci
rekreacnich aktivit (rekreace, relaxace, sport, zajmova Cinnost, sbér lesnich plodin), které

jsou jesté udrzitelné pro urcity pocet navstévniki a les jako takovy (z ROZNYCH ZDROJU).

Sbér lesnich plodin je cilenou samostatnou ¢i doprovodnou ¢innosti, ktera muze, ale
nemusi byt soucasti rekreace. Na takovéto dvoji postaveni sbéru lesnich plodin ve skupiné
netrznich funkeci lesa upozoriiuji SISAK, PULKRAB (2009). Lesnim plodinam ptikladaji jednak
zprostiredkované trzni povahu svym materialovym obsahem (vystupem jsou bobuloviny,
houby, 1éCivé a okrasné rostliny, piip. dalsi produkty, které nejsou tésné spjaté se dievem na
pni) a jednak netrzni povahu jako soucast rekreace (vystupem je rovnéZ reKkreace,
relaxace). Sbéraci lesnich plodin mohou tento produkt prodat pfimo na trhu, nebo jej pouZit
pouze pro svou vlastni potiebu. [ v ptipadé, kdy nedojde ke vstupu téchto produkti do
pfimého trZzniho prosttedi, stavaji se vyznamnymi faktory zprostfedkované trzni povahy.
V CR jsou podle uvedenych autori tyto faktory relativné velmi vyznamné. Z vyse uvedené
problematiky lze dojit k zavéru, Ze intenzita sbéru lesnich plodin za urcitych podminek tzce
souvisi s intenzitou navStévnosti. Kvyznamné intenzit€é sbéru lesnich plodin jako
doprovodného jevu rekreace dochdazi zpravidla v okoli turistickych znacenych cest a to ve

vzdalenosti 50 m od nich.

SISAK, PULKRAB (2009) se dale zabyvaji legislativou sbéru lesnich plodin, kde poukazuji
na nékteré nedostatky - napi. vysvétleni pojmu ,lesni plody“ a ,pro vlastni potiebu”.
Soucasné konstatuji, Ze v CR neexistuje Zadny pravni predpis, ktery by resil otazku

intenzifikace, tj. zamérné hospodarské produkce lesnich plodin vlastnikem ¢i spravcem lesa.

3.41 Navstévnost lesa a sbér lesnich plodin z dlouhodobého hlediska

Navstévnost lesa z dlouhodobého hlediska sleduji SISAK, PULKRAB (2009), a to
predevSim v souvislosti se sbérem lesnich plodin. Jejich udaje se opiraji o vysledky
dotaznikovych S$etfeni na reprezentativnich vzorcich obyvatel CR, realizovanych ve
spolupraci s vyzkumnymi agenturami. NavStévnost lesa pristupného verejnosti (vcetné lest
lazeniskych, ptiméstskych a rekreacnich) se v priiméru CR pohybuje dlouhodobé na trovni
20 navstév na obyvatele za rok. Dlouhodoby vyvoj navstévnosti lesa od roku 1994 do roku
2012 zaznamenava tab. 2. Pri navstévnosti z dlouhodobého hlediska je sledovan také vliv
obyvatel Prahy na navstévnost jednotlivych kraji, predevsim Stredoceského. PEJCHA, SADECKY
(2011) poukazuji na znacné zmény v ¢asové a nakladové dostupnosti i velmi vzdalenych

lokalit (napft. z Prahy nebo Brna, tj. velkych mést), jez byly pied rokem 1990 nedostupné pro
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kratkodobou, typicky jednodenni rekreaci. V soucasnosti tak mohou napf. obyvatelé velkych
meést meést vyznamné ovlivnit navstévnost i znacné vzdalenych lokalit, pravé v ramci
kratkodobé jednodenni rekreace (sbér lesnich plodin nevyjimaje). Divodem byva zpravidla
vyuziti pausalni nabidky jizdného se stanovenou horni hranici cestovnich nakladt bez ohledu

na ujetou vzdalenost.

Tab.2 Navstévnost lesa pfistupného vefejnosti v CR za obdobi 1994-2012
Zdroj: SISAK, PULKRAB (2009), aktualizovano dle ZPRAvY 2012 (2013) Upravil: © Ing. Jan Pejcha

Roky Pocet navstév
na 1 obyvatele na 1l ha*
1994 25,3 105,7
1995 22,4 93,4
1996 17,3 72,0
1997 23,4 97,4
1998 19,4 80,7
1999 21,6 89,9
2000 22,6 94,1
2001 23,1 96,3
2002 19,6 81,5
2003 19,3 80,4
2004 16,2 68,0
2005 20,4 85,9
2006 18,8 79,3
2007 18,9 79,6
2008 13,5 56,9
2009 16,5 69,6
2010 20,3 85,3
2011 23,1 98,5
2012 24,0 102,0
pramér 20,3 85,1

* lesni pUda pfistupna vefejnosti (zejména bez vojenskych lesu a nékterych dalSich dzemi)

Automaticky monitoring navstévnosti a pohybu turisti na konkrétnich lokalitach
Ci turistickych stezkach je moderni zplisob zjiStovani poctu navstévniki. Jeho realizaci se
zabyvaji specializované firmy (napf. Monitoring navstévnosti, s.r.o.) a probihd pomoci
neviditelnych (maskovanych) monitorovacich zatizeni instalovanych primo v terénu. Tato
zatizeni funguji na riznych modernich principech prakticky nonstop, vyuZzivaji bezdratového
pirenosu dat, bez fyzické pritomnosti osob provadéjicich tzv. ru¢ni scitdni navstévnika.
Monitorovaci pristroje jsou jiz tak dokonalé, Ze zpravidla dokazi rozeznat druh rekreacniho
presunu (typicky pésiho turistu od cykloturisty magnetometrem). Data lze povaZovat za

vérohodng, jsou-li odstranény nékteré nedostatky monitoringu, napi. zapocteni pohybu
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zvirete nebo padajiciho listi ze stromt. KaLA (2009) uvadi, Ze napiiklad spravy NP takto maji

moznost sledovat toky turistli a sezonni vlivy na navstévnost konkrétni lokality.

Tab. 3 uvadi a graf 2 znazortnuje celkové mnozstvi sbéru hlavnich lesnich plodin
navstévniky lesa na tizemi CR v mil. kg za obdobi 1994-2012, tab. 3 véetné podilti domacnosti
na sbéru vroce 2012. Navstévnost lesa i sbér lesnich plodin jsou ovlivnény vice faktory
(prirodnimi a spoleCenskymi), napt. dopravni dostupnosti, nabidkou ubytovani, vyskytem
chat a chalup, predpovédi pocasi, ekonomickou situaci obyvatel, vyskytem bortvkovych
a brusinkovych lesnich typa (tj. produkénimi podminkami v ristovych oblastech) a dal$imi,
pricemz v poslednich letech se pak v ziskanych ukazatelich stale vice odrazi i spoleCensky

faktor sniZujiciho se objemu volného casu, resp. faktor nedostatku volného casu.

Tab. 3 Celkové mnozstvi sbéru hlavnich lesnich plodin v CR navstévniky lesa
v mil. kg za obdobi 1994-2012 a podily domacnosti na sbéru v roce 2012
Zdroj: SISAK, PULKRAB (2009), aktualizovano dle ZPRAVY 2012 (2013) Upravil: © Ing. Jan Pejcha

Roky : Lesni plodin : :
Houby | BorGvky | Maliny | Ostruziny | Brusinky | Bezinky | Celkem
1994 23,6 11,3 4,2 2,7 0,7 3,9 46,4
1995 29,7 15,0 5,8 2,8 1,3 3,9 58,5
1996 18,4 9,4 3,1 1,8 0,7 15 34,9
1997 17,8 8,7 4,0 1,7 0,9 2,2 35,3
1998 17,7 10,3 4,9 2,3 0,6 2,6 38,4
1999 20,2 13,0 3,5 2,3 1,2 3,2 43,4
2000 23,8 8,7 4,1 2,7 0,7 1,8 41,8
2001 23,4 8,9 3,7 2,3 0,7 1,4 40,4
2002 21,2 10,9 3,6 2,1 0,9 2,1 40,8
2003 13,5 6,5 2,6 2,0 0,4 14 26,4
2004 13,7 6,1 2,1 1,5 1,8 1,4 26,6
2005 19,5 7,6 2,6 1,3 0,8 1,3 33,1
2006 26,0 9,4 2,9 1,5 1,0 1,3 42,1
2007 29,8 10,0 2,6 2,0 0,7 1,8 46,9
2008 15,2 4,6 1,1 0,6 0,5 0,9 22,9
2009 16,2 7,5 1,0 0,9 0,5 1,3 27,4
2010 24,7 9,4 2,1 1,8 0,3 0,7 39,0
2011 29,6 8,9 2,1 2,3 1,1 2,3 46,3
2012 32,8 6,8 3,4 3,2 0,3 2,2 48,8
prumér 21,9 9,1 3,1 2,0 0,8 2,0 38,9
% shirajicich
doméacnosti 71 42 32 28 7 11
v roce 2012

SISAK, PULKRAB (2009) uvadéji metodické postupy ziskavani ukazatel® pro sbér lesnich

plodin v CR. Jsou to predevsim analyzy relevantnich materiald, dostupné literatury
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ainformaci, dotaznikova Setfeni (formou fizenych rozhovorl, korespondenc¢ni formou),
Setfeni vychazejici z pisemnych elaboratli hospodaiské upravy lesa (predevsSim lesnich
hospodarskych planti), prirodni monitoring vyskytu a trodnosti hlavnich lesnich bobulovin.
Autori systematicky sleduji vyvoj mnoZstvi sbéru lesnich plodin nejen v hmotnostnich
jednotkach, ale téz ve financnich ukazatelich, tj. béZnych cenach (v celkovém méritku

a v prepoé¢tu na doméacnost CR).

Graf 2 Celkové mnozstvi sbéru hlavnich lesnich plodin v CR navstévniky lesa
v mil. kg za obdobi 1994-2012
Zdroj: SISAK, PULKRAB (2009), aktualizovano dle ZPRAVY 2012 (2013) Upravil: © Ing. Jan Pejcha
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3.4.2 Nastroje k usmériiovani a regulaci navstévnosti, stiety zajmu a Skody

V CR existuje nékolik zplisobdi, resp. nastrojfi, jak ovlivnit, usmérnit ¢ regulovat
navstévnost. Ucelem téchto nastroji je zpravidla cilena regulace poétu vstupujicich osob
na urcitou lokalitu (les ¢i krajina), aby jeji prirodni hodnota nebyla sniZovana vlivem

nadmérné navstévnosti (poskozovani uzemdi ¢i rostlin, plaseni Zivocichii), aby byly omezeny
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strety zajmu, prip. aby nedosSlo k omezeni bezpecnosti vstupujicich osob. Principem této
kapitoly je stanovit prehled téchto nastrojl a poukazat na vznikajici stfety zajma v souvislosti
s vysokou intenzitou navstévnosti. Konkrétnimi legislativnimi omezenimi k této problematice

se podrobné zabyvaji téz kapitoly 3.2.1, 3.2.2,3.2.3 a 3.2.4.

Vv /s

Nejcastéjsimi hlavnimi nastroji, které mohou byt pouzity pro regulaci navstévnosti

na uzemi CR, jsou tyto:

1. primé legislativni, povinné automaticky ze zakona - Prikladem je zakonny zakaz
vstupu mimo turistické trasy vyznacené se souhlasem organu ochrany prirody v I. zoné
NP a v NPR, tento zdkaz ma trvaly charakter. Timto opati‘enim jsou na izemi CR zcela
zneptistupnény nékteré, i rozlehlé lokality (nap¥. Modravské slaté na Sumavé aj.)

2. neprimé legislativni, povinné pouze pri jejich vyhlaseni - Piikladem je navstévni rad
NP nebo bliZ$i ochranné podminky ostatnich ZCHU, jeZ mohou, ale nemuseji stanovit dalsi
regulacni opatieni ohledné navstévnosti. Sprava NP je na izemi NP opravnéna zavést
vybirani poplatku za vstup, vjezd, jizdu, parkovani ¢i setrvani motorovych vozidel
(nelegalnim vybérem poplatku mimo uzemi NP se zabyva ivod kapitoly 3.3).

Regulovat navstévnost lze i dal§$imi konkrétnimi nastroji, resp. vlivy. Nize uvedené
skute¢nosti nemuseji vychazet z legislativniho opatreni, ale mohou mit pouze spoleCensky

situacni nebo infrastrukturni charakter. Jsou to:

= kvalita cestni sité a systému turistického znaceni tras
= kvalita a tcelnost rekreacni infrastruktury v terénu
= environmentalni opati‘eni (nap¥. vyhla$eni nového ZCHU)

= respektovani prava soukromého vlastnictvi (na nelesni pozemek ve vlastnictvi fyzické
osoby lze vstupovat ¢i vjizdét pouze se souhlasem vlastnika)

= ostatni, predevsim ekonomické ukazatele statu (napt. vyvoj cen pohonnych hmot, vyse
jizdného ve verejné dopravé, cena dalni¢ni znamky, vySe mezd apod.)

Stirety zajmi jsou Kkonfliktni situace, jeZ mohou byt vyvolany nekontrolovatelnym
rozvojem urcitych aktivit, vtomto pripadé souvisejicich s vyssi intenzitou navstévnosti za
ucelem rekreace. Ta mize vkonetném disledku vyvolat zna¢né $kody nebo zvySené
investicni naklady. Ve strucnosti Ize uvést nasledujici piipady, kdy se rekrea¢ni navstévnost

muze dostat kratkodobé nebo dlouhodobé do konfliktu s:

1. lesnim hospodai'stvim - Omezeni produk¢ni funkce (véetné ekonomickych dopadi na
trh s drivim) pii zohlednéni veskerych rekreacnich hledisek lesa, napf. lesoparkové
upravy, snizeni bézZného zakmenéni (rozvolnéni zapoje), lesni palouky, priihledy atd.,
zvySeni nakladid na rekreacni infrastrukturu a prilehlou estetickou Upravu vcetné jeji
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udrzby. Dale prima bezpecnostni rizika vstupu verejnosti do mist, kde se provadi téZzba
a dalsi porusovani prislusné legislativy, posSkozovani porostu, oplocenek, zarizeni, budov
a staveb slouZicich lesnimu hospodaftstvi. Lesni tézbou je Casto naruSena orientace
navstévniki v terénu z diivodu odstranéni prvkd turistického znaceni, mnohdy jsou
zni¢eny od mechanizace i lesni cesty s vyzna¢enymi cyklotrasami. Skody znaéného
rozsahu mize zplisobovat i neopravnény vjezd motorovych vozidel (typicky terénnich
¢tyikolek a motocykli) do lest.

2. myslivosti - Piedevsim plaseni zvére hlu¢nym a bezohlednym chovanim navstévnika,
vcetné hluku motorovych vozidel (typicky terénnich ctyikolek a motocykli). Dale téz
poskozovani ucelovych staveb, objekttl a zatizeni slouzici myslivosti.

3. ochranou prirody a krajiny - Porusovani legislativnich zakazi a regulacnich opatieni,
zvySené riziko eroze seSlapem ¢i jinym porusenim povrchu (napft. terénnimi ¢tyrkolkami
a motocykly), odhazovani odpadki, poskozovani rostlin a Zivocichti, nerespektovani
zasad pro taboreni a bivakovani ve volné prirodé ze strany navstévniki a soucasné
potlacovani jejich prav ze strany ochranari (viz kapitola 3.4.3).

4. uzivacimi pravy k pozemkum - Nerespektovani prava soukromého vlastnictvi pozemki
(problémy se mohou vyskytnout i pii vedeni znacenych turistickych tras). Zvlastnim
pripadem je zajisténi prava vjezdu napf. jezdcl na konich do lest (hipoturistd). FLORA
(2009) se zamysli nad zakladnimi pojmy zdkona o lesich, pficemZ poukazuje na zajiSténi
prava volného vstupu, nikoli vjezdu. Dale vSak podotyka, Ze pravni vyklad prislusi
organtim aplikujicim lesni pravo, které se priklanéji vétSinou k vykladu systematickému
a povazuji tak vjezd (jezdcl na koni, cyklist(, lyzai, vozickari) do lesa za soucast prava
obecného uzivani lest.

5. riznymi druhy rekreace navzajem - Jsou to konflikty mezi jednotlivymi navstévniky
diverzifikovanych rekreacnich aktivit. Vzhledem ke vzniku novych specifickych druht
znacenych cest a tim i moznych koliznich situaci byl nucen KCT vypracovat tzv. ,Zasady
pro pohyb po turistickych znacenych trasach”. Principem je stanoveni pirednosti urcité
formy presunu na rtiznych druzich znacenych cest a souc¢asné vyzva k ohleduplnosti
vUci jinym turistlim i téZe trasy. Nerespektovanim téchto zasad jiZ doslo a stale dochazi
k ¢etnym nebezpefnym situacim, mnohdy i se smrtelnymi nasledky (podrobnéji viz
kapitola 5.5).

3.43 Problematika taboreni a bivakovani ve volné prirodé

Problematika taboreni a bivakovani je ve volné piirodé CR zna¢né a dlouhodobg
diskutovana. Je to dano piedevsim tim, Ze uvedené aktivity maji na naSem tzemi dlouhou
historii a zna¢ny pocet priznivcl i v 21. stoleti. Tito lidé haji sva prava, ktera se tykaji
specifického rekrea¢niho uzivani krajiny ¢i lesa. Jejich poc¢inani je samoziejmé pochopitelné,
nebot postupnad industrializace krajiny stdle vice ubird prostorové realizaci téchto
rekreacnich aktivit. Hlavnim problémem je pravé vyrazny nepomér v principu prisnosti

nahlizeni na poSkozovani prirody mezi témito rekreacnimi aktivitami a jinymi zasahy,
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mnohdy nepomérné vétSimi, neSetrnymi a zplisobujicimi trvalé nasledky. Volnou piirodou
se rozumi les a krajina, do nichz je zajiSténo pravo volného pristupu verejnosti dle zakladni

legislativy ptistupnosti lesa a krajiny v CR (viz kapitola 3.2).

Konkrétnéjsi upresnéni téchto aktivit existuji od doby rozhodnuti prazského
méstského soudu, ktery vyhoveél ekologickému aktivistovi z Plzné. V 1été roku 2010 soud po
dvou a pil letech zrusil usneseni vlady o neudéleni vyjimKky na prenocovani pod Sirakem
v CHKO Ceské stiredohoti. Tuto vyjimku tehdy aktivista Zadal, aniZ to v§ak bylo nutné, piesto
ji nedostal. Soud nakonec konstatoval, Ze vlada rozhodla nezadkonné a zakon si vykladala
Spatné. Na zakladé této skutecnosti bylo vydano usneseni, které lze povazZovat za novy vyklad
legislativy. Podle néj neni ve smyslu zakona bivakovani totéz, co taboreni. A to predevsim
proto, Ze bivakovanim nelze zplisobit prirodé prakticky Zadnou Gjmu. JelikoZ nejsou obé dvé
aktivity legislativné bliZe specifikovany, je nutné v této kapitole zminit zakladni rozdily mezi
nimi a stanovit podminky jejich realizace na uzemi CR podle nového pravniho vykladu

(PEjCHA, 2011).

= Taboreni: Pojem, ktery se piimo vyskytuje v Ceské legislativé, avSak neni definovan.
Taborenim se rozumi prenocovani za zvySeného komfortu pouzitim vyhradné vlastniho
doneseného pristiesku s podlazkou (predevsim stanu) a s tim souvisejici aktivity. Mezi né
patii diikladnéjsi piiprava stravy (pomoci varict, grili ¢i ohnisté), rozdélavani ohné,
osobni a stravovaci hygiena aj. Taboieni zpravidla ptisobi vétsi Skodu na zivotnim
prostiredi nez bivakovani.

= Bivakovani: Pojem, ktery se nevyskytuje v Ceské legislativé, byva nahrazovan obecnym
pojmem ,nocovani“ bez jeho definice. Bivakovanim se rozumi pfenocovani pod Sirakem
za snizeného komfortu bez pouziti vyhradné vlastniho doneseného pristresku
s podlazkou, nanejvys s moznosti pouziti spaciho pytle, izola¢ni podlozky a prislusenstvi
(vCetné ochrany pred destém v podobé pristiesku bez podlazky s jednou otevienou
sténou). Nocovani musi byt jednorazové, kratkodobé, tzn. bez vicedenniho setrvani na
jednom stejném misté (minimalni vzdalenost riznych mist v§ak neni specifikovana).
Béhem této aktivity nesmi byt vyvijen hluk, rozdélan ¢i udrzovan otevireny ohent?
a zanechany odpadky. Misto bivakovani musi byt opusténo v pivodnim, nenaruSeném
stavu. Ochranari povazuji za ohleduplné takové bivakujici navstévniky, které nelze
v terénu dohledat. Bivakovani jako samotna aktivita zpravidla plisobi zanedbatelnou
$kodu na Zivotnim prostredi. Za bivakovani ve volné piirodé se povazuje také nocovani
v turistickém pristresku, itulné ¢i dalSim krytém zatizeni, jeZ nebylo doneseno.

Nasledujici text ma za ukol prehledné a stru¢né shrnout, kde je zakazano taborit a kde

bivakovat. V téchto pripadech je nutné vychazet ze zakladni legislativy pristupnosti lesa

17 . . sy . . . v , v , . vs , . Y v o .
Legislativa blize nedefinuje pojem otevieny oheri. Problémem jsou v pfimé souvislosti pfedevsim rizné
druhy turistickych varica, jez hoti plamenem a mohou zp(sobit poZar.
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akrajiny v CR (viz kapitola 3.2). Bivakovani (resp. nocovani) je v podminkach CR doslovné
zakazano prakticky pouze navstévnimi rady nékterych NP, prip. v ramci blizsich ochrannych
podminek ostatnich ZCHU. Dal$i doslovné zakazy jsou spise vyjimeéné, pricemz velmi
pravdépodobné mohou byt v rozporu s prislusnou legislativou nebo dokonce i LISTINOU ZPS.
Ve vSech ostatnich pripadech, kdy nejsou tyto ¢innosti vyslovné a opravnéné zakazany, jsou
povoleny. Pii provozovani téchto aktivit v zahrani¢i je nutné se seznamit s prisluSnymi

pravnimi piredpisy daného statu, vyrazné odlisné podminky ma jiz napft. Slovensko.

Diilezita poznamka ohledné bezpecnosti: Bivakovani ve volné prirodé, napi.
vrozlehlych lesnich partiich Slezskych a Moravskoslezskych Beskyd, Javorniki a Bilych
Karpat v piihranicnim pasmu se Slovenskem mitiZze byt nebezpec¢né z diivodu potencialniho
rizika stfetu vdenni i no¢ni dobu s divokou Selmou (medvéd, rys, vlk). Vystrazné tabule
upozoriujici na tuto skute¢nost (viz obr. 10, kapitola 5.5) jsou rozmistény pfimo v terénu.
Nebezpecné miize byt bivakovani i v obdobi jeleni a srnci rije. Dale se nedoporucuje tato
aktivita ve VU, a¢ mohou byt tato Uzemi nebo jejich ¢asti volné pristupné veiejnosti,
predevsim z divodi nebezpetného vyskytu nevybuchlé munice. Mistem bivakovani by

neméla byt ani jakakoli cesta.

Taboieni mimo vyhrazena mistal8 véetné souvisejicich aktivit je na izemi CR
prislusnou legislativou primo, automaticky nebo doslovné zakazano (vyjimky stanovi
zakon, resp. udéluje vlastnik lesa, prip. statni sprava lesi na jeho navrh, vlada, vlastnik

nelesniho pozemku nebo vynos jezdniho uradu):

1. vlesich (doslovné)

2. nauzemi NP, CHKO a NPR (doslovné)

3. nasoukromém nelesnim pozemku fyzické osoby (vlastnicka prava)
4

na soukromém nelesnim pozemku ve vlastnictvi ¢i ndjmu statu, obce ¢i jiné pravnické
osoby v pripadé omezeni opravnénych zajmu vlastnika ¢i nadjemce touto ¢innosti, resp. pri
plisobeni Skody touto ¢innosti (taboreni na téchto pozemcich neni doslovné zakazano)

5. vOPVZI. stupné (zakaz vstupu verejnosti)
6. nauzemi VU (zakaz vstupu verejnosti do nepiistupné ¢asti VU)

7. v ostatnich nejmenovanych pripadech, kdy je ze zdkona primo vyloucen ¢i omezen volny
pristup verejnosti

18 ;. , v s s . v v v , .
Vyhrazenymi misty pro pfenocovani jsou tzv. nouzové nocovisté — oznacené travnaté plochy na louce
nebo v lese a oznacené pristiesky Ci Utulny s okolim. Na téchto mistech |ze bivakovat i postavit stan.
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Taboi‘eni mimo vyhrazena mista vcetné souvisejicich aktivit mtiZe byt na izemi

CR dle prislusné legislativy nepiimo zakazano ¢i omezeno, je-li tak u¢inéno:

1.

v ostatnich ZCHU (PR, NPP, PP), p¥ip. izemich Natury 2000 a dal$ich specifickych
lokalitach, kde je tato ¢innost uvedena jako zakazana v ramci blizsich ¢i smluvnich
ochrannych podminek

v ochranném pasmu ZCHU, je-li pAsmo vyhlageno nebo vzniklo-li ze zdkona automaticky
(viz kapitola 3.2.2)

v dalSich existujicich ochrannych pasmech dle prislusné legislativy

v OPVZ II. stupné, pokud tato ¢innost poSkozuje ¢i ohrozuje vydatnost, jakost nebo
zdravotni nezavadnost vodniho zdroje a je-li tak uvedeno v opatieni obecné povahy

na tizemi VU, pokud tak zakazuje vynos tjezdniho tifadu (piedevsim z bezpe¢nostnich
diivodii), neni-li zde jiz taboteni primo a doslovné vylouceno z pozice jinych piredpisd,
vCetné zakazu vstupu verejnosti

obecni vyhlaskou v ramci ochrany verejného poradku na verejnych nebo obecnich

prostranstvich dle prislusné legislativy, v€etné extravilanu (tj. nezastavéného uzemi
obce)

v ostatnich nejmenovanych pripadech, kdy je dle zdkona moZné nepiimo vyloudit ¢i
omezit volny pristup verejnosti

Bivakovani neni piimo zakonem v zadném piipadé doslovné zakazano. Tato

¢innost je vSak primo (nikoli doslovné) zakadzana tam, kde plati zdkaz vstupu verejnosti.

Legislativni pojem v Ceském pravu neexistuje, existuje pouze novy pravni vyklad. Pojem

,bivakovani“ se ¢asto nahrazuje ,nocovanim“, bez blizsi definice. Bivakovani (nocovani)

mimo vyhrazena mista miize byt v CR neprimo zakazano ¢i omezeno, je-li tak u¢inéno:

1.

navstévnim fadem NP na celém nebo v ¢asti jeho tizemi (doslovné); v CR zakaz aplikuje
napi. NAVSTEVNI RAD NP CESKE SVYCARSKO (2001) a NP Podyji

ve zbyvajicich ZCHU, p¥ip. izemich Natury 2000 a dalsich specifickych lokalitach, kde je
tato Cinnost uvedena jako zakazana v ramci blizSich ¢i smluvnich ochrannych podminek

v OPVZ I1. stupné, pokud tato ¢innost poskozuje ¢i ohrozZuje vydatnost, jakost nebo
zdravotni nezavadnost vodniho zdroje a je-li tak uvedeno v opatieni obecné povahy

na tizemi VU, pokud tak zakazuje vynos tjezdniho tiadu (piedevsim z bezpec¢nostnich
dtivodii), neni-li zde zakaz vstupu verejnosti

obecni vyhlaskou v ramci ochrany verejného poradku na verejnych nebo obecnich
prostranstvich dle prislusné legislativy, véetné extravilanu

v ostatnich nejmenovanych pripadech, kdy je dle zdkona moZné neptimo vyloucit ¢i
omezit volny pristup verejnosti
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@ Ekonomika zdravotné-hygienickych funkci lesa

Zdravotné-hygienické funkce lesa patii mezi komplexni spoleCenské funkce lesa,
tzn. se socidlné-ekonomickym vyznamem pro spolec¢nost. Tyto funkce maji ve spolecnosti
konkrétni spoleCensky dopad, svou penéZni i nepenézni hodnotu. Bez ¢lovéka neexistuje
objektivné kategorie spoleCenské hodnoty a ceny. Hodnoty funkci lesa v penéZni formé jsou
vzdy vyjadiovany na zakladé pozadavki, potfeb a hodnotovych soudi clovéka, pricemz jsou
spole¢ensky podminéné a maji pro spole¢nost uzitek (SISAK, PULKRAB 2008). Nepenézni
hodnoceni je vyjadritelné pomoci mnoha rozlicnych ukazatelG charakterizujicich intenzitu
(miru vyskytu) urcité specifické hodnotici vlastnosti, resp. funkce lesa. Trvale udrzitelné
zajisStovani spolecenskych funkci lesa se radi mezi tzv. verejny zajem. Realizaci nepenézniho
hodnoceni spoleCenské poptavky po zdravotné-hygienickych funkcich lesa pomoci

stanovenych ukazateld na konkrétnich lokalitach se zabyva vlastni vyzkum v kapitole 5.1.

Uvodem této Kapitoly je nutno podotknout, Ze jeji princip nespoé¢iva v detailnim
popisu ekonomického hodnoceni veskerych funkci lesa, nybrz ve stru¢ném ptehledu toho
spoleCenskych hodnot zdravotné-hygienickych funkci lesa. VeSkerd problematika dizertacni
prace je postavena na trvale udrZzitelném rozvoji této skupiny funkci - ekonomické hledisko

se tak prolina celym obsahem prace.

3.5.1 Socialné-ekonomické rozdéleni a charakteristika funkci lesa

Les je sdm o sobé znac¢né slozitym objektem. Pro spolecnost ma dvoji zakladni
socialné-ekonomicky vyznam - materidlni a nematerialni. Materialni stranka se projevuje
v trznich dopadech funkci lesa (zejména ekonomicky ¢i hospodaisky dopad), naopak
nematerialni stranka v netrznich (mimotrznich) dopadech funkci lesa (zejména socialni
dopad). Podstata existence ¢lovéka je tak postavena na vzajemném souboji dvou protikladi
- produkovat vyrobky, resp. sluzby a soucasné udrzovat zivotni prostiedi. Vyznamnym
autorem zabyvajicim se problematikou ocenovani pozemkd a piirodnich zdroji je napt.
SEJAK (1999). Tento autor se také komplexné zabyva principy udrzitelnosti ekonomie

prirodnich zdrojl a Zivotniho prostiedi (SEJAK 2005).

Na zakladé vySe uvedenych skutecnosti socidlné-ekonomického vyznamu lesa pro

spole¢nost, jez zmifuji SISAK, PULKRAB (2008), je velmi dileZité zakladni rozdéleni
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komplexnich spolecenskych funkci lesa podle uspokojovani potieb spole¢nosti. Toto

rozdéleni uvadéji také STYBLO, SISAK (2010) a funkce lesa v podminkach CR diferencuji na:

1. trzni, produkc¢ni, vyrobni, internality
* drevoprodukéni
* chov zvére, myslivost

e ostatni

2. netrzni, environmentdalni, mimoproduké¢ni, nevyrobni, externality
* se zprostredkovanym dopadem na trh

— nedfevoprodukéni (lesni plodiny)

— pudoochranné (eroze ptdy, depozice erodované pidy)

—  hydrické (maximalni a minimalni pritoky, kvalita vody ve vodnich zdrojich)
—  vzduchoochranné (vliv na kvalitu vzduchu, klima, vazani CO, NOx)

* bez trzniho dopadu

— zdravotné-hygienické (rekrealni a zdravotni)
—  kulturné-naucné (prirodoochranné, vychovné, védecké, institucionalni)

Za internalitu se povaZuje vnitfni ekonomicky efekt, za externalitu vné;jsi
ekonomicky efekt, pricemz plisobeni vnéjSich efekti mize byt pozitivni i negativni.
PERMAN ET AL. (2003) uvadi, Ze externality vznikaji, kdyz produkéni ¢i spotiebni chovani
jednoho ucastnika trhu ma neplanovany a neocekavany vliv na druhého ucastnika trhu. Tento
druhy tucastnik trhu mize mit z chovani prvniho ucastnika prospéch (pozitivni externality,
bez vynaloZeni dalSich nakladli)) nebo Gjmu (negativni externality, 1ze vyjadrit v podobé
kompenzacnich nakladi). SAMUELSON, NORDHAUS (2013) ve svém obsahlém dile konstatuji:
,Externalita neboli efekt prelévani nastava, kdyz vyroba nebo spotieba zplsobuje
nedobrovolné naklady nebo ptinosy jinym, tj. ndklady nebo pfinosy jsou pirendSeny na jiné,
aniz ti, kdo naklady zptlisobuji, nebo ti, kdo prinosy ziskavaji, za to plati. Presnéji externalita je
dopad chovani jednoho ekonomického subjektu na blahobyt jiného, pricemz se tento dopad

neodrazi v trznich transakcich.”

SISAK, PULKRAB (2008) dale vysvétluji vyznam pojmi internalizace externalit, coZ
prikladaji skutecnosti spojené s ucelovou intenzifikacil? prislusnych funkci lesa. Konkrétné

napf. to, zda byly v souvislosti s funkcemi lesa vynaloZeny penézni prostredky do lesa ptrimo,

' Intenzifikace je zvyZovani intenzity urcité &innosti nebo funkce v souvislosti s jinou &innosti, do ni? jsou
zpravidla vkladany financ¢ni prostfedky a tento jev ma dopad i na dalsi odvétvi ¢i konkrétni ukazatele.
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nebo i do jinych odvétvi. U pozitivnich externalit je vysledkem vznik prijmi a zaclenéni do
trzniho prostredi, u negativnich externalit mohou byt vyvolany finan¢ni zasahy statu. Tito
autori dale uvadéji k jednotlivym, vySe uvedenym skupinam funkci, vstupni data (konkrétni
ukazatele). Jako ptiklad jsou uvedeny zplisoby ziskavani vstupnich dat pro vybrané skupiny

funkci lesa piimo souvisejici s rekreaci:

1. se zprostiredkovanym dopadem na trh

* nedrevoprodukcni funkce - podle objemu stinovych vynost ze sbéru lesnich plodin

2. beztrzniho dopadu

* zdravotné-hygienické funkce - na zakladé expertniho srovnani primérné socialné-
ekonomické vyznamnosti danych funkci lesa s vyznamnosti funkce direvoprodukéni
s vnitini diferenciaci podle navstévnosti

* kulturné-naucné funkce - na zakladé expertniho srovnani primérné socialné-
ekonomické vyznamnosti danych funkci lesa s vyznamnosti funkce direvoprodukéni
s vnitini diferenciaci podle jednotlivych charakteristik

Jako zajimavost je uvedeno prirovnani mimoprodukeni ceny lesa k cenam diivi. Timto
se zabyvaji napr. HORNAK, HEGAR (2011), dlouhodobi pracovnici v provoznim lesnictvi.
V Gvodu oznacuji les za bezesporu prekrasnou a ticelnou soucast ptirody. Jejich ikolem bylo
penézné vyjadrit hodnotu tfi vybranych funkci lesa z 1 hektaru lesa za rok. Autori stanovuji
cenou). Na druhém misté uvadéji hodnotu vytvareni klimatu, vlahy a Zivotniho prostredi,
ocenénou na 121 176 CZK. Teprve na tretim misté uvadéji hodnotu produkce diivi ve vysi
9030 CZK. Hodnotu kysliku zjistuji ze ziskané hodnoty produkce kysliku jednoho stromu,
hodnotu vlahy zjiStuji z vyparu a transpirace lesniho porostu podle ceny 1 m3 pitné vody,
anakonec cenu produkce drivi podle dostupnych tabulek s prepoétem na soucasnou
primérnou tézbu z1ha lesa. Z celkové produkce uvedenych funkci z1ha lesa, jejichz
hodnota je celkem 2 630 206 CZK a rovna se 100 %, tvoii nejvy$si hodnotu na 1. misté
produkce kysliku 95,05 %, na 2. misté produkce vlahy 4,61 % a na 3. misté produkce dieva
0,34 %. Autori neméli za cil ocenit dalsi funkce lesa, které by mély ve spektru vSech funkci

taktéz vyznamnou hodnotu.

Podobnymi pristupy se zabyvali i dalsi autori, avSak z prostorovych diivodi nelze

podrobnéji rozvadét, nez prave tento aktualni uvedeny priklad.
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3.5.2 Metody ekonomického hodnoceni zdravotné-hygienickych funkci lesa

Jak jiz bylo uvedeno, nikdo kromé ¢lovéka nema potirebu hodnotit spolecenské funkce
lesa. SISAK (2008) a téZ SISAK, PULKRAB (2008) uvadéji moZnosti ocefiovani zdravotné-
hygienickych funkci lesa, pricemZ je vzidy hodnocena vyznamnost kone¢ného sociadlné-
ekonomického dopadu dané funkce lesa ve spolecnosti. Vyjadireni spolecenské hodnoty
funkci lesa je poté jednim ze zakladnich podkladl pro dalsi rozhodovani (alokace zdrojq,

Ujma pri poSkozeni lesa atd.).

Expertni srovnavaci pristup, ktery se v CR tradiéné pouZiva oproti jinym evropskym
i mimoevropskym zemim, spociva v odvozeni relativni vyznamnosti zdravotné-hygienickych
funkci vici vyznamnosti funkci produkénich snaslednym ptifazenim ceny podle funkci
produké¢nich. Socidlné-ekonomicka vyznamnost zdravotné-hygienickych funkci lesa je tedy
vyjadrena podle expertné odvozeného poméru primérné vyznamnosti téchto funkci
k primérné spolecenské vyznamnosti trzni devoprodukéni funkce lesa ve spole¢nosti v CR
s vnitini diferenciaci podle navstévnosti. Pomér vyznamnosti vychazi z Setfeni realizovaného
v souboru expertl. Jde v podstaté o preferencni hodnoceni. Teoretickym zakladem tohoto

piistupu miiZze byt napt. hodnotova analyza.

Piistup ochoty platit je povazovan za pristup nakladovy, resp. vychazejici z mezniho
uzitku, spotirebitelského prebytku a ochoty platit. Ocefiovani vtomto pripadé vychazi
z predpokladu, Ze velikost uzitku, ktery ¢lovék ziskava, se odrazi v jeho ochoté za tento uzitek
zaplatit. To znamen3, Ze je ochoten vzdat se jinych uzitnych hodnot, aby ziskal tuto uzitnou
hodnotu. Ochotu platit Ize tedy chapat jako vyjadieni hodnotovych preferenci, tj. penézni
vyjadifeni vyznamnosti pro ¢lovéka. V souc¢asnych podminkach CR se tato metoda pouZziva
méné, neZ metoda expertniho srovnavactho pristupu, pfi¢emZ v jinych zahrani¢nich
oblastech je tomu pravé naopak. Mnozi autofi oznacuji tuto teorii za jedinou a komplexni,
ktera umoznuje ocenit socidlni funkce lesa. Do tohoto pristupu lze zaradit nasledujici

ocenovaci metody:

= Kontingentni valua¢ni metoda (CVM - Contingent Valuation Method) - TéZ metoda
dotazovani, ktera je podminéna racionalitou odpovédi respondentt. Jeji ekvivalentni
varianta vychazi z ¢astky, kterou by byli ochotni potencialné zaplatit navstévnici lesa,
aniz by se museli navstévy vzdat. Kompenzacni varianta je zaloZena na zjiStovani ¢astky,
kterou by byli dotazovani ochotni potencialné prijmout, piicemZ by za tuto castku
upustili od rekreace na dané lokalité.

= Metoda cestovnich naklada (TCM - Travel Cost Method) - Viz samostatna kapitola 3.5.3.
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» Hedonicka ocenovaci metoda (HPM - Hedonic Price Method) - TéZ metoda implicitni.
Predpokladem je, Ze hodnota rekreacni funkce lokality vychazi ze zmény hodnot
souvisejicich trhi, velmi ¢asto z cen bydleni (cen nemovitosti ¢i vySe ndjemného) na
konkrétni lokalité. Kazda lokalita ma svou specifickou rekreacni atraktivitu, resp. miru
vyznamnosti zdravotné-hygienickych funkci, ktera v kone¢ném duisledku ovliviiuje prave
cenu bydleni.

MERLO, CROITORU ET. AL. (2005) se v ramci vice statli zabyva ekonomickou hodnotou
riznych funkci lesa. Tito autofi nepouzivaji pro ocenovani expertni pristup a upozornuji na
odliSnost penézniho hodnoceni pro stejny typ funkci v riznych zemich. OTT, BAUR (2005) se
zabyvaji stanovenim penézni hodnoty rekreacni funkce lesa na zakladé primych moZnosti
ochoty platit za jejich vyuZivani. Poukazuji na tzv. drahé rekreac¢ni prostredi (tedy s vysokou
hodnotou) v blizkosti velkych méstskych aglomeraci ve Svycarsku, konkrétné v Curychu.
Autori se vyznamnym zplisobem zabyvaji také cestovnimi naklady a snaZi se vysledky

aplikovat na celé Svycarské uzemi.

ELSASSER, MEYERHOFF, MONTAGNE, STENGER (2009) se zabyvaji taktéZ ocetiovacimi
metodami, avSak na uzemi Rakouska, Francie, Némecka a §V}'Icarska. Pracuji s databazemi
adalsimi fakty, aby vytvorili zdklad pro jednotny evropsky pristup ktéto problematice.
Navrhuji rozsifeni sledovaného Uzemi o dalS$i evropské staty. Doporucuji pristupy
k databazim na internetu a vychazeji z vysledki dosavadnich nékolika desitek realizovanych

studii.

3.5.3 Metoda cestovnich nakladu

V této kapitole bude vénovana pozornost predevsim teoretickému popisu metody
cestovnich nakladi. Praktickd a vyzkumna realizace metody na uzemi CR je zpracovana

v kapitolach 5.3 a 5.4.

Metoda cestovnich nakladi (TCM - Travel Cost Method) patii k hlavnim nepfimym
metodam odhadu spotrebitelského prebytku, tedy ochoty zaplatit za cestovni naklady (ve
vefejné dopraveé se pouziva pojem ,jizdné", jeho rozdéleni uvadi kapitola 3.3.4) za cestu do
urcité zvolené rekreacni lokality. Nepfimé metody odhadu vychazeji zteorie chovani
spotiebiteld - vtomto pripadé rekreantdi, v souvislosti sjejich prijmy a dalsimi faktory.
Rekreanti mohou byt roztiidény do skupin podle faktord, jeZ by mohly ovlivnit jejich
schopnost ¢i ochotu platit. Souhrnné se radi mezi tzv. metody odhalenych preferenci. Dalsi

informace o historii a pouZitelnosti této metody byly dohledany z RGZNYCH ZDROJU.
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Zaklad metody cestovnich nakladd polozil Harold Hotelling jiz v roce 1949, pricemz
podrobnéjsi aplikovatelnost a rozpracovani doznala metoda o 10 aZ 15 let pozdéji. V posledni
dobé 1ze metodu zatadit také mezi tzv. produkci domdacnosti, nebot jsou to pravé ony, které
vyhledavaji a stale vice aktivné vyuzivaji sluzeb lesa - poptavaji moderni formy rekreace
v lesnim prostredi. Pro fungovani metody je nutno stanovit predpoklad, Ze lidé reaguji na rist

cestovnich nakladi stejné, jako na rist pripadného vstupniho poplatku na rekreacni lokalitu.

Metoda se pouZziva v zasadé ve dvou modelech - zonalnim a individualnim. Zondlini{
model je pivodni a vychazi z teorie rozdéleni rekreacniho uzemi do zén, aby bylo mozné
kvantifikovat cestovni naklady do kazdé zony. Jeho vyuziti bylo vétSinou aplikovano na jedno
konkrétni rekreacni izemi. PEARSE (1990) poukazuje na odhad fiktivniho ubytku rekreantt,
pokud by se hypoteticky cena vstupu na lokalitu zvysila. Individudlni model byl aplikovan
pozdéji, poprvé vroce 1971, pficemZ nabizi lepsi souvislost s mikroekonomii a umoZiiuje
modelovat navstévy vice rekreacnich lokalit (napf. vramci statu) vcetné zahrnuti jejich
charakteristik. Tento model tedy vyznamné pracuje i scasovym hlediskem navstév

a predpoklada, Ze Cas straveny na cesté je neutralni, tedy neprinasi uzitek a neptisobi ztratu.

Za zakladni princip fungovani metody cestovnich nakladl je nutno povazovat fakt, ze
potencialni rekreant musi danou lokalitu navstivit, aby mohl vyuZit jejich rekreacnich sluzeb.
Timto musi vynalozit urcité cestovni naklady, tj. musi byt ochoten za né zaplatit urcitou
¢astku. Proto lze vynaloZené cestovni naklady pro navstévu konkrétni lokality povaZovat za
zastupnou cenu této lokality pro doty¢ného navstévnika. Uvedenou metodu lze pouZit pro
stanoveni rekrea¢ni hodnoty ptirodnich lokalit, napt. konkrétnich tzemi, vodnich ploch
a dalsich, turisticky vice ¢i méné atraktivnich mist. Ochota zaplatit cestovni naklady je zde
uzce a neoddélitelné spojena i s ochotou obétovat cas, ktery je potfebny na dopravni proces
do zvolené lokality. Ten se ocenuje urcitou stinovou metodou, priCemz se posléze porovnava
zpravidla s pracovni dobou. Cas potfebny k dopravnimu procesu vyjadiuje pro kazdého
Clovéka néco jiného - pro jednoho znamena ztratu, pro druhého uzitek (nejen v podobé

odpocinku, ale i aktivni pracovni ¢innosti v dopravnim prostiedku).

Jiz pti vniku této metody v poloviné 20. stoleti bylo pocitdno s obecnym principem
pouZitelnosti podle zakladniho pravidla: S rostouci cestovni vzdalenosti rostou i cestovni
naklady a ¢asova narocnost dopravniho procesu. Obecny princip metody je historicky zaloZen
pravé na zakladé empirického vztahu mezi rostouci cestovni vzdalenosti a klesajici mirou

navstévnosti rekreacni lokality. Soucasné cestovni podminky ve verejné dopravé nejen v CR,
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ale i vzahrani¢i, vSak tento dosavadni princip zcela zasadnim zpiisobem popiraji

a zpusobuji tak v mnohych ptipadech az neplatnost této metody.

3.5.4 Finanéni nastroje pro zajisténi zdravotné-hygienickych funkci lesa

Zavérefna kapitola ekonomického bloku zdravotné-hygienickych funkci lesa patii
zakladnim finan¢nim nastrojim, tj. jakym zpisobem jsou tyto funkce financovany.
Obecnou orientaci v ne prili§ prehledném systému podpor jiz ukon¢eného obdobi lze ziskat
napr. zinternetovych stranek WWW.DOTACE.NATURE.CZ nebo zbrozury PROVODCE (2008).
V okamziku pripravy této kapitoly jesté nebyl vydan privodce pro nasledujici obdobi
anebylo moZné dohledat informace o budoucich dotacich. Finan¢ni podpory plynou
znarodnich nebo evropskych zdroji, predev$im zProgramu rozvoje venkova CR
a Operacniho programu zivotni prostredi. Podpory voblasti Zivotniho prostredi
s vyuzitelnosti v lesnim hospodarstvi jsou velmi vyznamné, nebot’ témér 29 % vsech lest na
tizemi CR se nachazi vrezimu ochrany ptirody a krajiny. Existuje i fada regionalnich,
narodnich i mezinarodnich programi, jez podporuji spolupraci v oblasti Zivotniho prostiedi,
rozvoj a stabilitu venkovského prostoru. Tato problematika je znacné rozsahla a neni mozné

ji podrobnéji rozvadeét.

PROVODCE (2008) také uvadi: ,Jakykoliv systém podpory z verejnych zdrojt v obecné
roviné by mél byt predevS§im pomocnym nastrojem pro usmériiovani ekonomiky tam, kde
nelze spoléhat pouze na funkci trhu. Hlavnim smyslem verejné podpory (pomineme-li
podporu v socialni oblasti) neni tedy pomoc jednotlivci, ale nastartovani a dosazeni celé
spole¢nosti prospésnych cili. MiiZe jit o vyrovnavani horsich prirodnich podminek, vyrobnich
a trznich prileZitosti, udrZeni zameéstnanosti v regionech, podpora ekologického chovani ¢i
strategickych zamérl statu. Tyto cile se vzajemné prolinaji. Pro zdravy rozvoj naSeho
lesnictvi a zachovani jeho konkurenceschopnosti si dnes musi osoby hospodarici v lesich
osvojit schopnost dobie se orientovat v systému verejnych podpor a dané moznosti

maximalné vyuzivat.”

Vramci zajisténi plnéni zdravotné-hygienickych funkci lesa to mohou byt tyto
akce: Investice a opravy lesni rekrea¢né-navstévnické infrastruktury (cestni sit' a turistické
znaceni vCetné naucnych stezek, informacni tabule, turistické ptistresky, lavicky, tprava okoli
vyhledovych a poutnich mist, studanek, obnova a zpristupnéni lesnickych pamatek - napf.
byvalych plavebnich kanalli nebo zaniklych lesnich Zeleznic), péstebni zasahy v porostu

(zlepSeni prichodnosti porostu rozvolnénim zapoje) a mnohé dalsi. Konkrétni vycisleni
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nakladid na plnéni mimoprodukénich funkci lesa ve statnich lesich zverejnuje v informacnich
materialech LCR s.p. Ve vojenskych lesich se tyto naklady samostatné nesleduji a VLS s.p. je

proto nezverejiiuje.

Financovani PROGRAMU 2000 (1999) podrobné analyzuje a v konkrétnich cislech
predklada aktualni Program 2020, tabulka naklad tohoto dokumentu je soucasti Priloh.
Prevazna vétsina vsech ¢innosti LCRs.p. je financovana z vlastnich zdrojd, tj. zejména
z prodeje dreva jakoZto hlavniho hmotného produktu lesa. V letech 2000-2010 bylo vydano
ze strany podniku na plnéni Programu 2000 pres 339 mil. CZK. I do budoucna v navazujicim
PROGRAMU 2020 (2011) planuje podnik investovat minimalné 50 mil. CZK ro¢né (do roku
2020 celkem pres 500 mil. CZK) s ohledem na hospodarsky vysledek ptredchoziho roku,
vcetné moznosti hledani jinych zdroji financovani (statni prispévky, statni a evropské fondy),
a také sirsiho zapojeni partnerskych subjekti. Dalsi stovky mil. CZK ro¢né vyzaduji investice
do lesnich porostd, lesni dopravni sité, vodnich toki a nadrzi, tj. objektdi, bez kterych by se
plnéni verejnych zajml nemohlo uskuteciiovat. Spravovany majetek je ve znacném rozsahu
zatizen fadou omezeni plynoucich z plnéni dalSich, pfedevsim environmentalnich funkcf lesa.

Za tato omezeni vSak neni zpravidla poskytovana relevantni nahrada.

Financovani systému turistického znaéeni je velmi $patné dohledatelné, KCT tyto
udaje bézné nezverejiuje. Aktudlni cena 1 km vyznacené trasy pasovym znacenim v terénu se
pohybuje okolo 1000 CZK bez vicenakladl. Spolecné svyrobou a instalaci turistickych
smeérovek, tj. nedilné soucasti turistického znaceni, se cena zvysSuje na dvojnasobek. Tyto
naklady vznikaji nejen pfi znaceni nové trasy, ale také kazdé 3 roky pfi pravidelné obnové
znaceni (naklady zavisi na poctu nové dopliovanych turistickych smérovek za poskozené).
KCT znadi specialnimi pismomalifskymi olejovymi barvami, jez si nechava zakazkové vyrabét
v mnozstvi pres 1 000 kg za rok. Jako turistické znaceni lze pouzit také samolepici nebo

plechové znacky (dle druhu podkladu). Podrobnostmi se zabyva napt. ANDRLOVA (2009).

Predseda Rady znaceni KCT, Mgr. Karel Markvart, na tiskové konferenci k veletrhu
Regiontour 2013 v Brné rekl: ,Rofné nas udrzba veSkerého znaceni stoji 14,5 mil. CZK,
10,5 mil. CZK usetfime diky dobrovolnikiim. Nékteré kraje a mésta se vSak stavi k podpore
znaceni neprili§ ochotné. Je potieba si uvédomit, Ze lidé, kteri diky naSemu znaceni jezdi na
kole a chodi, utrati za ubytovani a stravovani ro¢né 3 az 4 mld. CZK.“ Zavér kapitoly shrnuje
systém financovani turistického znaceni a uvadi konkrétni zdroje dotaci, jimiz jsou:
Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, kraje, mikroregiony a sponzoii (generalni partner, hlavni

partneri, medialni partneri, partnerské instituce a organizace, ostatni partnefi a verejnost).
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n \Metodika\

Systém dlouhodobého komplexniho vyzkumu byl oficidlné zahajen v roce 2003
realizacni fazi vyzkumu a ukoncen byl disledkovou fazi vyzkumu, ¢asti B dne 16. 11. 2013.
U jednotlivych fazi vyzkumu nasledovalo po datu ukonceni jesté vyhodnoceni vysledki. Jeho
pribéh se sklada z nasledujicich metodickych celkd, jeZ mohou byt vzijemné v soubéhu

(v zavorce je uvedeno ¢asové rozmezi realizace vyzkumu a vyhodnoceni dat):

1. Analyza spoleCenské poptavky po zdravotné-hygienickych funkcich lesa (predvyzkumna
neoficidlni faze: 1993-2002, realiza¢ni faze vyzkumu: 2003-2013, vyhodnoceni dat:
2013-2014)

2. Dotaznikové Setieni zakladni informovanosti o vybranych lokalitach (doprovodna faze
vyzkumu, ¢ast A: 2009, 2010 a 2011 vzdy v mésicich leden az cerven, vyhodnoceni dat:
2011)

3. Prepravni prizkum ochoty platit cestovni ndklady (doprovodna faze vyzkumu, ¢ast B:
4.6.2011a29.10.2011, vyhodnoceni dat: 2012)

4. Stanoveni novych faktori ovliviiujicich oceniovani rekreacni funkce lesa (disledkova faze
vyzkumu, ¢ast A: 2005-2013, vyhodnoceni dat: 2013-2014)

5. Posouzeni vlivu kvality rekreacni infrastruktury na navstévnost (diisledkova faze
vyzkumu, ¢ast B: 2003-2013, vyhodnoceni dat: 2013-2014)

Analyza spolecenské poptavky po zdravotné-hygienickych funkcich lesa

41.1 Zakladni popis metody

Pro realizacni fazi vyzkumu byla pouzita vlastni metoda sbéru dat vterénu,
tzv. Metoda prostorové linie Setifeni. Principem metody byla identifikace a multikriterialni
vybér 15 lokalit na tzemi CR, dale stanoveni spolecenské poptavky po zdravotné-
hygienickych funkcich lesa na téchto lokalitach na zakladé metodou zjisténych ukazatelti. Cil

vyzkumu a dal$i podrobnosti uvadi kapitola 5.1.1. Metoda méla 2 samostatné formy:

1. Metoda prostorové linie Setireni dil¢i — Realizace metody vZdy jen v ramci 1 Setfeni na
1 lokalité, tzn. v jednom vyzkumném dni. Seti‘eni realizovano p&sim piesunem po
stanovené prostorové linii (trase) spojitého charakteru, ktera vede napric¢ lokalitou a ma
délku 20 km s pripustnou délkovou toleranci a dal$imi specifikacemi dle zavaznych
kritérii Setreni (piedevsim kritéria stejnych podminek Setfeni, viz kapitola 5.1.4).
Vysledky slouzi jako vstupni data pro Metodu prostorové linie setieni reprezentativni.
Principem metody bude dosazeni téchto 2 cild:
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Cil 1: Inventarizace externi ndvstévnosti (viz kapitola 5.1.4) v terénu vybrané lokality
metodou dotazovani a pozorovani, tj. stanoveni poctu vSech externich ndvstévnikii
vyskytujicich se na dané lokalité béhem Setieni a provozujicich rizné druhy
rekreace. Dotazovani probihalo oslovenim kazdého potkaného navstévnika
v pribéhu linie Setieni, jehoz tkolem bylo odpovédét kratce a stru¢né na
2 poloZené otazky (viz kapitola 5.1.2). Druh odpovédi potvrdil nebo vyvratil vyskyt
externiho ndvstévnika a umoznil stanovit jejich presny pocet za jedno Setieni.
Nékteré situace umoznily odpovédi na otazky odpozorovat ¢i vydedukovat piimo.
Inventarizace byla realizovana vyhradné dle zavaznych kritérif Setfeni (viz kapitola
5.1.4) mimo intravilan.

Cil 2: Inventarizace ukazateld, tj. komponent rekreacniho potencidlu (viz tab. 5,
kapitola 5.1.5) v terénu vybrané lokality metodou pozorovani a studiem mapovych
podkladd, tj. stanoveni jejich vyskytu na linii Setfeni. Pozorovani probihalo
zaznamenavanim poctu pozadovanych komponent rekreacniho potencidlu béhem
realizace Setfeni a prichodu po linii Setfeni. Zjisténé skuteCnosti v terénu mély
prednost pred mapovymi podklady. Inventarizace byla realizovana vyhradné dle
zavaznych kritérii Setieni (viz kapitola 5.1.4) v extravilanu a intravilanu.

2. Metoda prostorové linie Setfeni reprezentativni - Realizace metody vZdy jen jako
souhrn vice Setfeni, stanovuje se vZdy pro 5 realizovanych dil¢ich Setfeni na 1 lokalité.
Platnost metody garantuje kritérium frekvence Setieni (viz kapitola 5.1.4). Sumarizuje
vysledky Cile 1 a Cile 2, jeZ byly stanoveny Metodou prostorové linie Setreni dilci. Vysledky
maji pro konkrétni lokalitu vZdy reprezentativni charakter, nebot linie pokryva zpravidla
plosné celou lokalitu. Linie ma nespojity charakter. Celkova délka je tvorena souctem péti
délek linii dil¢ich, tzn. ¢ini 100 km s piipustnou délkovou toleranci a dal$imi
specifikacemi dle zavaznych kritérii Setfeni (predevsim kritéria stejnych podminek
Setreni, viz kapitola 5.1.4). Principem metody bude dosazeni téchto 2 cili:

Cil 1: Stanoveni priimérné externi navstévnosti kazdé lokality na 1 vyzkumny den.
Tento ukazatel hraje zasadni roli pii zavérecném vybéru (filtraci) lokalit podle
kritéria primérné denni navstévnosti (viz kapitola 5.1.4). Takto vybrané lokality
nasledné podstoupi nepenézni hodnoceni na zakladé komponent rekreacniho
potencidlu (postup viz kapitola 4.1.5).

Cil 2: Stanoveni celkového poctu ukazateld, tj. komponent rekreacniho potencidlu,
se zohlednénim jejich vyznamnosti na kazdé lokalité. Reprezentativni ukazatelé
budou u vybranych lokalit bodové ohodnoceni a vyjadii tak spolecenskou poptavku
po zdravotné-hygienickych funkcich lesa v ramci téchto lokalit.

Zavérem této kapitoly je nutno konstatovat, Ze i pri vSech moznych eliminacich rizik
vlivu nahodnych jevi, neni mozZné tyto jevy zcela vyloucit, podobné, jako je tomu u jinych
terénnich Setreni. Ze strany pozorovatele proto bylo vyvinuto maximalni usili k dosazeni
reprezentativnich, vérohodnych a vypovidacich dat. Tohoto bylo mj. dosazeno stanovenim

a striktnim dodrzovanim zavaznych Kritérii Setieni, jejichZ vycet a podrobné specifikace
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uvadi kapitola 5.1.4, véetné samotného kritéria vérohodnosti a vypovidaci hodnoty Setfeni.
Redlné neni mozné kapacitné zajistit vtakto dlouhodobém a plosné rozsahlém Settreni
vérohodnéjsi data v jedné osobé, jina Setieni za poZadovanych podminek a danych okolnosti
by nebyla pravdépodobné ani realné uskutecnitelna. Principem vyzkumu neni detailni rozbor
desitek ¢i stovek parametri zjisténych kratkodobymi hromadnymi Setfenimi, ktera jsou
zpravidla narazové vykonavana na jedné lokalité. Cilem je naopak dlouhodoby systematicky
monitoring lokalit bez existence dat a zajisténi jejich dlouhodobého reprezentativniho sbéru
vlastnimi silami. Mapové podklady, jeZ se ve velké mife neshoduji se skuteCnosti v terénu,
nelze samostatné povazovat za jediny a zcela vérohodny zdroj dat. Proto bylo od pivodné
planované plosné kvantifikace ukazateli pouze z map upusSténo a byl zaveden ovéreny
zplsob sbéru dat kombinaci terénniho Setieni se studiem mapovych podkladii. Na tomto
zakladé jsou veSkera data pouZita v dizertacni praci kvantifikovana vyhradné vzdy osobnim
terénnim Seti‘enim, jez verifikuje udaje obsazené v mapovych podkladech. Autor garantuje
platnost dat zjiSténych terénnim Setienim, stanovuje jejich vyhradni nadiazenost pred jinymi

zdroji a nezarucuje tak soulad s témito zdroji.

41.2 Zpuasob a podminky realizace terénniho Setieni

Pro realizaci vyzkumu byly zdmérné vybrany takové lokality, v kterych nedoslo na
zakladé dostupnych informaci v uplynulych letech prakticky k Zddnym podobné zamérenym
dlouhodobym Setfenim prostirednictvim stanoveného zptsobu sbéru dat, prip. nejsou tato
data dostupng, dohledatelna ¢i jakymkoli jinym zptisobem pro tento vyzkum pouzitelna.
Lokality jsou svou odlehlosti od vétsich mést stranou turistického zajmu, nikdo nemél

potirebu o téchto oblastech shromaZzd'ovat relevantni data, nasledné je poté setiidit, zpracovat

7

a vyuzit. Lokality nekoresponduji s vyssimi tzemné-spravnimi celky (kraji) ani jinymi
vyhlagenymi ZCHU, neni tedy mozné vyuZit potiebna existujici statistickd data. Vyzkum
probihal systematicky vletech 2003-2013 jako realizacni faze, predchazela mu vSak

predvyzkumna neoficialni faze od roku 1993. Stava se ustrednim tématem dizertacni prace.

1. Predvyzkumna neoficialni faze (1993-2002) - Byla zahajena v roce 1993 jako zjisténi,
7e na tizemi CR existuji rozlohou vyznamné oblasti s vyjime¢nou charakteristikou (viz
kapitola 4.1.3) a soucasné s minimalni rekreacni navstévnosti. Koncem roku 2002 bylo
identifikovano prvnich 10 takovychto lokalit a predvyzkumna faze ptesla k oficialnimu
vyzkumu (fazi realizacni), a to jiZ podle presné stanovenych zavaznych kritérii a pravidel.
Predvyzkumna neoficialni faze neni soucasti vyzkumu, vytvari pouze jeho pocatecni
informacni zakladnu prvotnich poznatkd, byt velmi dilezitou. Tato faze byla vymezena
dodatec¢né, nebot v dobé jeji realizace nebylo v zadném piipadé tuseno, ze bude nasledné

pouzita jako vyznamny informacni naskok k zahajované realiza¢ni fazi vyzkumu.
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Zjistovani relevantnich informaci spolu s navstévovanim rtznych, dosud nepoznanych
lokalit, jiz bylo v této dobé intenzivnim a cilenym osobnim zajmem autora.

2. Realizacni faze vyzkumu (2003-2013) - Spocivala v systematické realizaci vyjezdi od
roku 2003 za ucelem terénnich Setieni na konkrétni lokalité umisténé v izemnim rozsahu
celé CR jiz podle prvnich konkrétnich stanovenych kritérif a pravidel. Tato kritéria pro
realizaci Setfeni z roku 2003 vSak i nadale prochazela vyvojem a od roku 2005 se stavaji
konecna, bez vyjimky zavazna pro vSechna realizovana Setireni. Rok 2013 byl bonusovym
rokem, Setfeni probihalo v tzv. dokoncovacim reZimu. Ten spocival v realizaci Setfeni
vyhradné na takovych lokalitach, aby byla bez vyjimky splnéna veskera stanovena
kritéria. Cilem tohoto rezimu bylo dostat zavazktim Kritéria frekvence Setreni. Realizacni
faze vyzkumu byla ukoncena k 16. 11. 2013. Nasledovala analyza a vyhodnoceni dat.

3. Striktni rezim zavaznych Kritérii - Pro veSkera Setfeni byl ve vyzkumu uplatiiovan od
1.1.2005. Vzhledem k formovani celkem 10 kritérii Setfeni do zavazné podoby béhem
prvnich dvou let realiza¢ni faze vyzkumu (2003 a 2004) se Kkritéria stavaji soucasti
Vysledki (viz kapitola 5.1.4), nikoli Metodiky. Autor k platnosti dosavadnich Setfeni
uskutecnénych do 1. 1. 2005 podava prohlaSeni (viz kapitola 5.1.4).

Realizace Setfeni takového rozsahu vjedné osobé je vsouladu snastavenymi
zavaznymi kritérii zna¢né narocné, a to ve vSech téchto aspektech: ¢asova flexibilita, terénni
orientace, znalost dopravni problematiky, velka vzdalenost lokality Setfeni, fyzicka naro¢nost
pro pohyb vterénu vlastnimi silami, cestovni naklady, mnohdy komplikovana dopravni
dostupnost apod. Dale je uveden presny postup realizace terénniho Setieni a pozorovani

(podrobnosti viz zavazna kritéria Setrreni v kapitole 5.1.4):

1. Priprava nového Setieni - VZdy na zakladé vyuziti veskerych poznatki a vysledka
predchozich ukoncenych Setieni. Volba lokality pro realizaci Setieni podle zavaznych
kritérii. Pred odjezdem nutna analyza mapovych podkladii zvolené lokality a studium
mistopisnych, dopravnich a tarifnich informaci. Pro zajisténi hladkého pribéhu Setieni
bylo nutné zpracovat podrobny itinerar Setreni s priibéhem trasy, casovym planem od
ptijezdu na lokalitu do odjezdu z lokality. Zpracovandi itinerare bylo nejvice ¢asové
naroc¢nou zalezitosti pripravy pred odjezdem.

2. Priprava zaznamu dat - Do roku 2010 kumulovany zaznam dat do papirového
zaznamového formulare. Od roku 2011 elektronicky tabulkovy zdznam pies mobiln{
dotykové zarizeni. Zaznamu podléhala inventarizace ndvstévnosti (tj. pocet navstévniki
na lokalité s vyloucenim internich navstévniki) a inventarizace komponent rekreacniho
potencidlu (tj. poCet stanovenych ukazateli, prvkl rekreacni atraktivity na lokalité)

v ramci prostorové linie Setreni dil¢i.

3. 0Odjezd z mista bydlisté - Nejcastéji v casovém rozmezi 4:00-6:00 h z centralni
Casti StredoCeského kraje, ve vétsiné pripadi veiejnou dopravou (do vyjimecné
nedostupnych lokalit doprava autem). V ojedinélych pripadech byla nutna cesta na
vzdalenéjsi lokalitu pies noc s odjezdem pied plilnoci, predevsim v zacatku realizacni faze

vyzkumu.
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4. Prijezd nalokalitu - NejCastéji v Casovém rozmezi 9:00-10:00 h. Primérna ujeta
vzdalenost na jedno Setfreni z mista bydlisté dosahuje v jednom sméru priblizné 200 km
s priimérnou cestovni dobou 4,5 h. Casovym okamzikem piijezdu bylo zahajeno $etfeni.

5. Dilci terénni Setieni a pozorovani - Od okamziku vystupu z dopravniho prostiedku do
okamziku splnénf kritéria stejnych podminek Setieni (viz kapitola 5.1.4). PouZita vlastni
Metoda prostorové linie Setieni je popsana v kapitole 4.1.1, v tomto pfipadé je pouZzita
Metoda prostorové linie dilci.

6. Odjezd z lokality - Nejcastéji v casovém rozmezi 17:00-19:00 h téhoZ dne.
V nepredvidatelnych situacich mohl byt odjezd uskute¢nén i z jiného, neZ itinerafem
planovaného mista, a to tak, aby kritérium stejnych podminek Setieni nebylo poruseno.

7. Navrat do mista bydli$té - Nejcastéji v cCasovém rozmezi 22:00-24:00 h. Pri ojedinélych
provoznich mimoiadnostech byl redlny navrat i pozdéji.

8. Vyhodnoceni dat a stanoveni vysledkii dil¢ich Seti‘eni - Nejcastéji ihned nasledujici
den po navratu. Na odpocinek po naro¢ném vyjezdu zpravidla padla i vice neZ polovina
nasledujiciho dne. Vysledky byly porovnany se zavaznymi kritérii Setieni. Pfi nesplnéni
byt jediného Kkritéria bylo postupovano podle nasledki nesplnéni v kapitole 5.1.4.

V ptipadé splnéni vSech kritérii byly vysledky archivovany a po ukonceni realizace
veskerych Setieni slouzily jako vstupni data pro zavérecné nepenézni hodnoceni lokalit
(dalsi postup viz bod 1 v kapitole 4.1.5).

41.3 Spolec¢na charakteristika zkoumanych lokalit

»  vysoka, vyrazné nadpriimérna lesnatost v ramci CR

= zdravotné-hygienické funkce lesa maji pro lokality zcela zasadni vyznam

= vysoka krajinna a esteticka hodnota, nedot¢enost krajinného razu

» relativné vyznamna rozloha v ramci izemi CR

= vétSina lokalit nepodléha zvlastnimu rezimu ochrany ptirody

= razovitost a vizualné vyrazny geomorfologicky reliéf

= absence tézkého primyslu, priimyslovych zén a odlehlost od velkych sidel
* minimalni celoro¢ni navstévnost v dlouhodobém ¢asovém horizontu

= absence ¢i nedostatek ubytovacich kapacit a ostatnich turistickych sluzeb

= extrémné rozdilna dostupnost veiejnou dopravou (v ¢asovych i nakladovych jednotkach)

41.4 Princip identifikace, vymezeni a stanoveni nazvi lokalit

Identifikace a vymezeni lokalit je provedeno cilené s pozadavkem nizké turistické
expozice, odlehlosti od vétSich sidel a malé znamosti mezi verejnosti. Nelze provést podle
uzemneé-spravniho ¢lenéni CR, nebot s nim nekoresponduje zadna polohova ani rozlohova

charakteristika lokalit. Jednotlivé oblasti vétSinou presahuji hranice nékolika krajq,
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v prihrani¢nich oblastech mohou zasahovat i na izemi sousedniho statu. Mnoho oblasti ma

neostrou, neoficidlni hranici a tudiz se vzajemné mohou pii okrajich prekryvat.

Urcéovani a stanoveni nazvi vybranych lokalit je vazano predevSsim na tradi¢ni
turistické oznaceni oblasti, které se pouziva obvykle pro nazvy vyraznych krajinnych
geomorfologickych celkG v turistickych mapach. Nazev lokality se bud primo shoduje
s oficialnim nazvem vyhlaseného ZCHU nebo piirodniho parku (napt. Svratecka hornatina),
prip. s geomorfologickym celkem (napt. Rychlebské hory). Pokud je nazev turistické oblasti
shodny s nazvem ZCHU, uvede se pouze samotny nazev oblasti bez zkratky oznacujici druh
ZCHU (napi. CHKO). Je-li zvolena oblast sou¢asti ZCHU jen ¢aste¢né, nazev ZCHU se zpravidla
nepouzije. Jedna lokalita vybrana pro realizaci Setieni muzZe byt také vytvorena sloucenim
nékolika sousedicich oblasti za podminky, Ze charakteristiky vSech oblasti jsou totozné
a realizovana Setfeni maji pro tento celek spole¢nou vypovidaci hodnotu. Nazev jedné lokality
je pak sestaven z vice dil¢ich nazvl (napf. Javori, Jestiebi a Vrani hory). Uvedeny postup se
uplatni také za ucelem splnéni kritéria rozlohové vyznamnosti a podobnosti (viz kapitola
5.1.4). Stanovené nazvy lokalit jsou bézné pouzivany také v turistickych privodcich,

cestovnich knihach a na webovych strankach propagujicich dany region.

Mnoho autord uvadi ve svych mistopisnych publikacich odlisné prostorové clenéni
oblasti, které je mnohdy zaloZeno na jejich vlastnim usudku s priklonem k historickému
polohopisu, pricemZ jsou pozorovatelné znacné rozdily. Tolerance pii vymezovani malo
znamych lokalit je tedy predevSim vrukou kazdého autora. Konkrétni vymezeni kazdé
z 15 vybranych lokalit v rdmci vyzkumu bude provedeno soupisem okrajovych vétsich sidel,
ktera tvori hrani¢ni body dané lokality.

vv 7

41.5 Klasifikaéni podminky a postup nepenézniho hodnoceni lokalit

1. Vybér lokalit pro nepenéZni hodnoceni - Na zakladé analyzy vyhodnocenych
a archivovanych vysledka dil¢ich Setfeni (tento bod 1 navazuje na bod 7 v kapitole 4.1.2).
Filtrace lokalit probéhne podle stanovené priimérné externi ndvstévnosti kazdé lokality na
1 vyzkumny den. Podrobnosti vychazeji z Cile 1 Metody prostorové linie Seti'eni
reprezentativni (viz kapitola 4.1.1). Vysledkem je 15 lokalit (viz tab. 4, kapitola 5.1.3).

2. Stanoveni hodnocenych ukazatelt - Pro kazdou lokalitu je stanoveno 10 hodnocenych
ukazatelli20, tzv. komponent rekreacniho potencidlu, jejichZ konkrétni vycet uvadi tab. 5,
kapitola 5.1.5. Kazdy ukazatel musi byt kvantifikovan, tzn. bude stanoven celkovy pocet

% Mezi hodnocené ukazatele nebude zaFazena navétévnost. Tento parametr je ve viech lokalitach pfiblizné
na stejné Urovni a jeho hodnoceni tak postrada smysl. Jednalo by se mj. o zcela individualni hledisko, nebot
vy$si navstévnost je pro jednoho ¢lovéka Zadouci, pro jiného nikoli.
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komponent rekrea¢niho potencialu kazdé lokality. Podrobnosti vychazeji z Cile 2 Metody
prostorové linie Setieni reprezentativni (viz kapitola 4.1.1).

Stanoveni hodnotici stupnice - Pro hodnoceni 10 ukazatelli kazdé lokality je stanovena
pétibodovd stupnice. Rozpéti bodové stupnice ma hodnoty 0, 1, 2, 3, 4. Bod 0 obecné
vyjadruje nulovy (Zadny) vyskyt hodnoceného ukazatele, bod 4 maximalni vyskyt
hodnoceného ukazatele. Bodové hodnoceni zohlednuje kromé vyskytu ukazatelli také
jejich vyznamnost. Cim vy3si je pridéleny bod, tim vy$si nepenéZzni hodnotu ziskava dany
ukazatel a posléze jako soucet vSech bod i lokalita, ktera timto ukazatelem disponuje.
Schéma pridélovani bodli nepenézniho hodnoceni uvadi tab. 5, kapitola 5.1.5.

Realizace hodnoceni ukazatelii - Kazdému kvantifikovanému ukazateli na lokalité bude
pridélen urcity pocet tzv. zapocitatelnych jednotek podle vyznamnosti daného ukazatele
(viz tab. 6, kapitola 5.1.6). Na zakladé ziskaného poctu zapocitatelnych jednotek bude
nasledné jednotlivym ukazateliim pridélovan pocet bodd. Pfidélovani bodi z pétibodové
stupnice bude probihat podle péti stanovenych rozmezi zapocitatelnych jednotek

(viz tab. 7, kapitola 5.1.6). Zjistovani skute¢ného vyskytu ukazatelli popisuje Cil 2 Metody
prostorové linie Setieni reprezentativni (viz kapitola 4.1.1).

Vyhodnoceni jednotlivych lokalit - U kazdé lokality bude vypoctena vysledna bodova
hodnota souctem bodi z jednotlivych ohodnocenych ukazateld (viz tab. 8, kapitola 5.1.8).
Tato hodnota vyjadiuje spole¢enskou poptavku po zdravotné-hygienickych funkcich lesa
na dané konkrétni lokalité dle ovéfeného pravidla ,nabidka vyvolava poptavku“. Vyssi
bodovy stav vyjadiuje vyssi poptavku, nizsi bodovy stav nizsi poptavku.

Vysledné seirazeni ohodnocenych lokalit - Ma za kol prehledné seradit jednotlivé
ohodnocené lokality podle ziskaného bodového stavu, tj. vyjadrit spolecenskou poptavku

vV

sV s

15 vybranych lokalit na tizemi CR.

Dotaznikové Setreni zakladni informovanosti o vybranych lokalitach

4.21 Zakladni popis metody

Pro doprovodnou fazi vyzkumu, ¢ast A, byla pouzita Metoda dotazovani pro vlastni

sbér dat, ktery probihal varedlu Ceské zemédélské univerzity v Praze (CZU). Principem
metody bylo zjistovani védomosti na stejné pocetném vzorku uciteld a studentli CZU
o zemépisnych charakteristikich 3 malo znamych lokalit v CR, se zavéretnym porovnanim
vysledk. Cil vyzkumu a dalsi podrobnosti uvadi kapitola 5.2.1. Metoda méla 2 samostatné

formy:

1. Aktivni piimé dotazovani - Realizace ustniho kladeni otazek piimym oslovenim

nadhodného ucitele a studenta v univerzitnim arealu resitelem. Pro zrychleni sbéru dat
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a soustiedéni se na kladené otazky byl v nékterych pripadech pro prvotni zdznam
odpovédi pouzit diktafon. Odpovédi byly zaznamendvdny vyhradné resitelem.

2. Pasivni neprimé dotazovani - Realizace distribuce pisemné formy dotazniku piimo
mezi uCitele a studenty resSitelem se zavérecnym zpétnym vybérem vyplnénych
dotazniki. Jako pomocn4, vicekrat realizovana alternativa pro zvySeni poctu ziskanych
odpovédi byl distribuovan pisemny dotaznik konkrétné uré¢enému zameéstnanci ¢i
studentu univerzity, ktery tak ziskal roli zprostiredkovatele a urcoval podle instrukci
feSitele skupiny respondenti, jeZ by mohli v hojném poctu ochotné dotaznik vyplnit.
Zprostiedkovateli byli napt. néktefi zaméstnanci sekretariatu, tajemnici fakult a samotni
ucitelé, ze strany studentii pak ti, co mohli rozdat a vybrat zpét dotazniky béhem
prednasek. Odpovédi byly zaznamendvdny vyhradné respondenty. V ramci této formy byla
planovana také elektronicka verze dotazovani, avsak z diivodu problematické realizace
bylo od tohoto zpiisobu nakonec upusténo.

4.2.2 Zpusob a podminky realizace dotaznikového Setieni

Pro realizaci vyzkumu byl zadmérné vybran areal CZU v Praze, nebot takovouto
lokalizaci ma sbér dat zajiSténu relativné vysokou vérohodnost a vypovidaci hodnotu.
Diivodem je zastoupeni respondentii z fad ucitelG a predevsim studenti prakticky z celého
tizemi CR, piip. zjeho zna¢né ¢asti (z Setfeni jsou vyjmuti zahrani¢ni ucitelé a studenti).
Vyznamnym predpokladem Setieni je také fakt, Ze respondenti zastupuji nadpriimérné
vzdélanou ¢ast obyvatel CR s predpokladem pozitivniho vztahu k ptirodé z divodu zaméteni

vyucCovanych piredméti studia.

Dotaznikova Setfeni byla realizovana postupné ve 3 kolech, pricemz kazdé nové kolo
Setreni probihalo v nasledujicim roce po Setreni predchozim. Nové kolo smérovalo vzdy na
mista, kde jesté Setfeni neprobéhlo (napf. jiné fakulty ¢i katedry). Instrukce k vyplnovani
dotazniki byly hromadné ustné sdéleny pied jejich rozdanim. Rozdavani dotaznikd a sbér
dat vypliiovanim respondenty (pasivni nepiimé dotazovani) muselo byt po celou dobu
kontrolovano reSitelem ¢&i zprostfedkovatelem, aby nedochazelo ke zkreslovani dat, prip.
k jakymkoli nejasnostem pri vypliovani. V kazdém dotazniku bylo zaznamenano rtzné
mnoZstvi odpovédi. Platna a zapocitatelnd odpovéd byla takova, kdy respondent vyplnil
odpovédi na vSechny kladené otazky. Dotaznikova Setieni byla realizovana v ramci ur¢enych
obdobi tak dlouho, dokud nebyl naplnén reSitelem pozadovany pocet respondentt. Cilem
Setfeni nebylo napf. zjiStovani pohlavi respondentili, prislusnost na jednotlivé fakulty ci
katedry, do konkrétniho roc¢niku, studijniho oboru a dalsi detailnéjsi informace. Dale je

uveden presny postup realizace dotaznikového Seti‘eni:
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1. Priprava dotaznikového Seti‘eni - Stanoveni cilovych skupin a pozadovaného poctu
respondentfl (100 uéiteld a 100 studenti CZU, celkem 200), lokalizace $etieni, formulace
kladenych otazek a zplisobu dotazovani, ¢casovy harmonogram Setieni, rozdélani tkolt
pro fesitele a zprostiredkovatele, tisk dotaznika.

2. Priprava zaznamu dat - Do roku 2010 kumulovany zaznam dat do papirového
zaznamového formulare pro vyjadieni odpovédi, zvlast rozdavano pro vzorek ucitelt
a zvlast pro vzorek studentt (soucast Priloh). Od roku 2011 elektronicky tabulkovy
zaznam pi‘es mobilni dotykové zatizeni, pti nedostatku ¢asu respondenta byl pouzit
diktafon (pouze pti aktivnim primém dotazovani). Zaznamu podléhaly odpovédi
respondentli na kladené otazky.

3. Realizace 1. kola Setireni - Obdobi leden az ¢erven 2009. PouZzivano vyhradné pouze
aktivni primé dotazovdni. Cilem je ziskani odpovédi od 40 respondentt (20 ucitelt
a 20 studentti CZU). Naplnénim tohoto cile bylo $eti‘eni v tomto kole uzavieno.

4. Realizace 2. kola Setieni - Obdobi leden az cerven 2010. PouZzivano vyhradné pouze
pasivni neprimé dotazovdni. Cilem je ziskani odpovédi od 80 respondentti (40 uciteld
a 40 studentti CZU). Naplnénim tohoto cile bylo $etfeni v tomto kole uzavieno.

5. Realizace 3. kola Seti‘eni - Obdobi leden az ¢erven 2011. Pouzivino kombinované
aktivni primé a pasivni nepiimé dotazovdni. Cilem je ziskani odpovédi od 100 respondenti
(50 ucitelt a 50 studentfi CZU). Naplnénim tohoto cile bylo $etfeni v tomto kole uzavieno.
Timto kolem bylo dosaZeno poZadovaného poctu respondenti pro celé dotaznikové
Setieni.

6. Vyhodnoceni dat a stanoveni vysledkii - Do konce roku 2011.

Pfepravni priizkum ochoty platit cestovni naklady

4.31 Zakladni popis metody

Pro doprovodnou fazi vyzkumu, ¢ast B, byla pouzita Metoda s¢itani cestujicich pro
vlastni sbér dat, ktery probihal pfimo za jizdy dalkového spoje Ceskych drah a.s. (CD). Jednalo
se o vlak vyssi kvality, expres Ex 527 Mojmir, jedouci v trase Praha-Luhacovice. Principem
metody bylo zjistit podil cestujicich jedoucich na pausalni jizdné za rekreaci na celkovém
poctu cestujicich ve vlaku, ve druhém terminu prizkumu i vliv vyhlaSeni mimoradné

akvizi¢ni nabidky jizdného na poctu cestujicich ve vlaku a druhu pouZzitych jizdenek.

Pro ptrepravni priizkum byla vybrana reprezentativni patefni trasa Cechy-Morava
(Praha hl.n.-Olomouc hl.n.) o ranni sobotni rekrea¢né-dopravni Spicce. Prizkum byl
realizovan opakovaneé ve dvou terminech (sobota 4. 6. 2011 a sobota 29. 10. 2011) naprosto
identickym zpasobem. Cil vyzkumu a dalsi podrobnosti uvadi kapitola 5.3.1. Metoda méla

2 samostatné ukoly:
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1. Ukol fesitele - Realizace sé¢itani cestujicich 2. vozové tfidy daného vlaku za jizdy
v uvedené trase, tzn. zjiStovani obsazenosti spoje. S¢itani probihalo prichodem rtesitele
vlakem nékolikrat v pribéhu jizdy a vzdy béhem kazdého zastaveni v mezilehlé stanici
(zjistovan byl pocet vystupujicich a nastupujicich cestujicich za pomoci dalsi osoby).
Plivodné planovany ukol reSitele (dotazovani cestujicich do jaké rekreacni lokality, resp.
na jakou vzdalenost cestuji, s prip. vyuZzitim metody cestovnich ndkladii a urceni osobnich
preferenci oblibenosti rekreacnich lokalit) nemohl byt ze situac¢nich a provoznich diivodt
realizovan, mj. také proto, Ze podléhal irednimu povoleni dopravce?l.

2. Ukol vlakového doprovodu (privodéiho) - Realizace séitani cestujicich podle druhu
piredloZenych jizdnich dokladli na zdkladé poZadavkd reSitele. Vlakovy doprovod béhem
kontroly jizdenek zaznamenaval pocet osob jedoucich na konkrétni druh pausalniho
jizdniho dokladu ve 2. vozové tfidé. V prvnim terminu prizkumu se jednalo o doklad
SONE+, ve druhém terminu prizkumu taktéZ o doklad SONE+ a navic 0 mimoiadné
vyhlagenou akvizi¢ni nabidku CD Net Lidl s platnosti pouze ve druhém terminu. S¢itani
cestujicich vlakovym doprovodem podle piedloZeného druhu jizdniho dokladu probihalo
jednotlivé v kazdém novém tseku po zastaveni vlaku v mezilehlé stanici (s¢itani nové
pristoupivsich cestujicich).

4.3.2 Zpusob a podminky realizace prepravniho prizkumu

Prepravni priizkum ochoty platit cestovni naklady se tykal pouze cestujicich 2. vozové
tiidy, na cestujici v 1. tfidé nebyl bran zretel. Dlivodem je, Ze zjiStované pausalni jizdni
doklady existuji pouze pro 2. vozovou tiidu. Z prizkumu byly dale vylouCeny regionalni
(krajské) varianty jizdenky SONE+. Snahou reSitele bylo opét zajistit vysokou vérohodnost
a vypovidaci hodnotu sbéru dat. Z uvedeného dlivodu byly parametry pirepravniho prizkumu
nastaveny tak, aby doSlo kjeho realizaci ve dvou terminech turistické sezoény, tj. na
pocatku a konci, s podminkou stejné predpovédi pocasi. Vybrana byla pokazdé sobota
v Casnych rannich hodinach (mezi 5. a 8. hodinou), kdy je realny predpoklad k intenzivnimu
presunu cestujicich na kratkodobou (jednodenni, piip. dvoudenni) rekreaci. Zvolen byl vzdy
stejny spoj a zajiStény byly totozné podminky priizkumu (napf. jedno obdobi platnosti
jizdniho radu, tzn. stejna Casova poloha spoje). Zvolena prepravni trasa zastupuje cestovani
do vétsiny rekreaénich lokalit v CR, nebot’ cestujici v mezilehlych stanicich a cilové stanici
prazkumu zpravidla svou jizdu neukoncuji, avsak prestupuji z dalkového vlaku na dalsi
regionalni spoje. Z tohoto diivodu se v dalkovém vlaku setkavaji cestujici jedouci napf-.
z Prahy do Podkrkonosi, Podorlicka, na Ceskomoravskou vrchovinu, do Moravského krasu,
Jesenikii, Hostynskych vrchi, Beskyd, Javorniki ¢i Bilych Karpat. Cast trasy o riizné délce tak

absolvuji vzdy spolecné.

*! Jakékoli Zetfeni v dopravnim prostiedku €D je podminéno oficialnim povolenim Generalniho Feditelstvi
CD. I v pfipadé, Ze by bylo u¢inéno, nebylo mozné cestujici dotazovat. Vétsina jich béhem prizkumu spala.
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V neposledni fadé je nutné vyzdvihnout vysokou ochotu zaméstnancii CD, kteii
vuvedenych terminech doprovazeli vlak Ex 527 a nad ramec plnéni svych sluzebnich
povinnosti poskytli reSiteli sou¢innost, pomoc a spolupraci na prepravnim prizkumu, za coz
jim patfi v avodu dizertacni prace podékovani. S¢itani cestujicich béhem nastupu a vystupu
v mezilehlych stanicich bylo feSitelem realizovano za pomoci dalsi osoby (jedna osoba sc¢itala
vystupujici, dal$i osoba nastupujici cestujici), coZ se nakonec ukazalo jako zcela redlné
z divodu kratké vlakové soupravy a minimalni vymeény cestujicich v takto ¢asnych rannich
hodinach. Vlakové spoje dosahuji na zvolené prepravni trase rychlosti azZ 160 km/h a cestovni

dobou predstavuji vsoucasnosti nejrychlejsi pozemni dopravu této relace. PouZzitim

vV

1 km projizdéné trasy. Déle je uveden presny postup realizace piepravniho prizkumu:

1. Priprava prepravniho priizkumu - Vytipovani vhodného spoje, ur¢eni ¢asové polohy
rekreac¢né-dopravni $picky, odhad terminti poc¢atku a konce turistické sezony,
respektovani stejné predpovédi pocasi pro oba terminy prizkumu a zajiSténi shodnosti
jeho parametrd, stanoveni reprezentativni prepravni trasy, zaméreni prepravniho
prizkumu na ekonomické ukazatele (ochotu platit), rozdéleni ukolt pro realizatory
prizkumu.

2. Priprava zaznamu dat - Elektronicky tabulkovy zaznam pres mobilni dotykové zatizeni
(Tesitel), elektronicky zaznam do mobilni pokladny na vydej jizdenek (vlakovy
doprovod). Zaznamu podléhalo scitani cestujicich podle predem stanovenych poZadavkd.

3. Zahajeni prepravniho prizkumu - Pted pravidelnym odjezdem Ex 527 ze stanice
Praha hl.n. (5:17) byl informovan vlakovy doprovod o realizaci Setfeni a pozadan
o potfebnou soucinnost. Doslo k predani pokynd, vysvétleni pozZadavkl a dohodé
o spolupraci nad oc¢ekavani resitele. Mistem predani dat byla dohodnuta stanice
Olomouc hl.n., kde dochazi ke zménam priivodcich a znacné vymeéne cestujicich.

4. Priibéh piepravniho prizkumu - Béhem jizdy Ex 527 v Giseku Praha hl.n. (odjezd 5:17)
az Olomouc hl.n. (piijezd 7:50). Mezilehlé stanice se zastavenim vlaku a téz stanice se
zjistovanim poctu nastupujicich i vystupujicich cestujicich: Kolin, Pardubice hl.n. a Ceska
Trebova. Behem pobytu vlaku ve stanici bylo s¢itani nastupujicich a vystupujicich
cestujicich realizovano také u vlaku na nastupisti.

5. Ukonceni pirepravniho prizkumu - Ihned po pravidelném, resp. skute¢ném piijezdu
Ex 527 do stanice Olomouc hl.n. (7:50). Pfedani dat vlakovym doprovodem bylo

provedeno u vlaku na nastupisti této stanice. Podékovanim za spolupraci a odjezdem
expresu smeér Luhacovice byl prepravni prizkum ukoncen.

6. Vyhodnoceni dat a stanoveni vysledkii - V priibéhu roku 2012.
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Stanoveni novych faktort ovliviiujicich ocennovani rekreacni funkce lesa

Cilem bude urcit nové faktory na zdkladé dlouhodobého systematického sledovani
vySe cestovnich nakladd v zavislosti na ujeté vzdalenosti, které jiZ v soucasnosti ovliviiuji
avbudoucnu mohou zadsadné pozménit pouZitelnost nékterych, v praxi realizovanych
oceniovacich metod rekreacni funkce lesa. Poznatky mj. vychazeji z realizace prepravniho
prizkumu ochoty platit cestovni naklady (viz kapitola 5.3). V ramci této problematiky bude
sledovano obecné uplatnéni metody cestovnich nakladi (TCM), u niz dojde k analyze
praktického pouziti v CR u nové vznikajicich a jiz hojné vyuzivanych pausalnich cestovnich

nakladi ve verejné doprave.

PredevSim bude poukazano na mnohé odliSnosti od standardnich progresivnich
cestovnich nakladd, které rostou umeérné se vzdalenosti a nejsou proto zkreslujici pro
stanoveni hodnoty rekreacni lokality. Praktické poznatky z pouzivani verejné dopravy,
studium vyvoje prepravnich nabidek a sledovani dalSich faktorti jsou piimymi dikazy
podstatnych zmén vyuzitelnosti metody cestovnich nakladlii v soucasnosti. V kone¢ném
dtisledku bude stanoven prehled vSech omezujicich faktord, problémt ¢i limitd pro praktické

pouZiti uvedené metody.

Posouzeni vlivu kvality rekreacni infrastruktury na navstévnost

Po celou dobu trvani realizac¢ni faze vyzkumu bylo cilem zajmu reSitele také zjisténi
vnimani kvality rekreacné-navstévnické infrastruktury vlesich a krajiné ze strany
navstévniky, turistd, rekreantl. Byly vypozorovany velmi zajimavé skuteCnosti, a to nejen
v naprosto zasadni rozdilnosti této infrastruktury v jednotlivych oblastech, ale i v samotném
pristupu (vztahu) navstévniki ktéto vybavenosti. To se nejvice projevilo vyslednou
intenzitou navstévnosti a s tim souvisejici ukdznénosti pti pohybu turisti na lokalité. Lesni
a krajinné prostredi s kvalitnimi Ucelovymi prvky slouzicimi rekreaci také vyznamnym
zplsobem ovliviiuje vSeobecnou bezpecnost samotnych navstévnikd a mizZe preventivné
snizovat Skody plisobené navstévniky. Vysledkem dlouhodobého pozorovani bude obecny
souhrn vlivu kvality rekreacni infrastruktury na bezpecny pohyb navstévnikd v terénu

a prehled plisobenych $kod navstévniky na rekreacni infrastrukture.
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B vysledky

Analyza spolecenské poptavky po zdravotné-hygienickych funkcich lesa

5.1.1

Oznaceni vyzkumu:
Realizator a rreSitel:

Cil vyzkumu:

Forma vyzkumu:
Vyzkumné metody:

Techniky sbéru dat:

Kritéria Seti‘enti:

Pocet a forma otazek:

Obdobi sbéru dat:

Lokalizace sbéru dat:

Prostorovy rozsah:
Zahajeni:
Ukoncenti:
Vyhodnoceni dat:
Doba vyzkumu:

Pocet Setieni:

Pocet respondentu:

Informacni prehled

realizacni faze vyzkumu
autor dizertacni prace, bez pomoci dalSich osob

identifikovat 15 rozlohou vyznamnych lokalit v CR dle kritérii

a stanovit divody minimalni poptavky po zdravotné-hygienickych
funkcich lesa na téchto lokalitach disponujicich vyznamné
vysokou prirodni a kulturné-historickou hodnotou krajiny vcetné
dal$ich vyznamnych komponent rekrea¢niho potencialu

anonymni
pozorovani, experiment (empirické metody)

pifimé pozorovani s cilenym sbérem dat, strukturovany rozhovor
(primé dotazovani v piipadech, kdy zjiStované skutecnosti nebylo
mozné odpozorovat), analyza mapovych podkladd, terénni
infrastruktury, studium mistopisnych, dopravnich a tarifnich
informaci

10 spole¢nych zavaznych kritérii
2 oteviené (v pripadé realizace primého dotazovani)

celoro¢ni rezim s upfrednostnénim letni sezony, predevsim volné
(nepracovni) dny, za vhodného pocasi s vylou¢enim extrémi

fyzicky na prislu$né lokalité v terénu (on-site, v misté vyzkumu)
celé tizemi CR (postupny vybér 15 lokalit podle Kkritérif)

2003 (neoficialni predvyzkumna faze jiz od roku 1993)

2013 (k16.11)

2013-2014

10 let + 1 rok bonus (bez zapocitani predvyzkumna faze),
v bonusovém roce 2013 Setteni v tzv. dokoncovacim rezimu?2

127 Setfeni na 23 lokalitach realizovano celkem

106 Seti‘eni na 15 lokalitach splnilo zavazna kritéria Setieni
(primérné 7,1 Setieni na 1 lokalité) - vstupni data vyzkumu
21 Setreni na 8 lokalitach nesplnilo zavazna kritéria Setreni

297 celkem (primérné 2,8 respondentili na 1 Setfeni) vyhradné
pro lokality a Setfeni spliujici zavazna Kkritéria, pti vSech Setfenich
osloveno celkem 404 respondenti

> Dokon&ovaci reim spotival v realizaci $etfeni vyhradné na takowych lokalitach, aby byla bez vyjimky
splnéna veskera stanovend kritéria. Cilem tohoto rezimu bylo dostat zavazkdim kritéria frekvence Setreni.
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Doba trvani 1 Setieni: 1 den, tj. vZdy 8 hodin v terénu na lokalité v denni dobé (pripustna
Casova tolerance je navyseni doby Setreni za ticelem dosaZeni
alespon dolni meze délky dil¢i linie Setreni, tj. 18 km)

Pi‘esun na lokalité: pésKky po stanovené dil¢i linii Setfeni o délce 20 km (pripustna
délkova tolerance = 10 %, tj. 2 km)

Financovani: z vlastnich zdrojd (piredevsim cestovni naklady)

Naklady na 1 Setfeni: od 150 CZK* (rok 2003) do 600 CZK (k 16. 11. 2013) pro 1 osobu
za pouZiti vlaku, pri spolecné jizd€ 2 osob se cena jizdného
prepoctem na 1 osobu sniZuje na max. 300 CZK bez ohledu na
ujetou vzdalenost v ramci CR, v pripadé cesty autem na vzdalenost
do vybrané lokality a zpét naklady ptevysuji vZdy min. 600 CZK*
(k16.11.2013)

Forma dopravy: verejna doprava (vlak, bus, MHD nebo kombinace), do bézné
nedostupnych lokalit vyjimecné doprava autem

Priimérna vzdalenost: 400 km* na 1 Setfeni (200 km* v jednom sméru) - pro L1-L15**
700 km* na 1 Setfeni (350 km* v jednom sméru) - pro L11-L15**

Priimérna jizdni doba: 9 h* na 1 Setfeni (4,5 h* vjednom sméru)
Pocet pozorovateli: 1 osoba (pozadavek na vylouceni duplicitniho sbéru dat)

Vysledky: vybér 15 lokalit podle zavaznych kritérif, nepenéZni bodové
hodnoceni 10 komponent rekreacniho potencialu kazdé lokality,

vV

spolecenské poptavky po zdravotné-hygienickych funkcich lesa

VyuZitelnost: polyfunk¢ni lesnf hospodarstvi, ochrana prirody a krajiny,
cestovni ruch, rozvoj venkovského prostoru, mistni akéni skupiny,
zajmova sdruZeni, statni a regionalni dopravni politika, rozvoj
rekreacni infrastruktury, trvale udrzitelny rozvoj izemdi, rozvoj
environmentalné Setrnych forem rekreace, planovani sité
turistickych znacenych tras atd.

* Hodnoty jsou Fddové zaokrouhleny, ** L1-L15 oznacuji konkrétni lokality (viz tab. 4, kapitola 5.1.3)

5.1.2 Kladené otazky

Otazka 1: Pricestoval/a jste na lokalitu ze vzdalenosti alespon 50 a vice km? (Pokud
vzdalenost neznate, odkud konkrétné jste pricestoval/a?)

Odpoveédi slouzi pro kritérium prijezdové vzddlenosti (viz kapitola 5.1.4).

Otazka 2: Je vasim ucelem navstévy rekreace? (Pokud nebyla rekreacni forma okamzité
odpozorovatelng, bylo jesté pozadovano jeji upiesnéni.)

Odpovédi slouzi pro kritérium rekreacniho ucelu (viz kapitola 5.1.4).
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5.1.3 Identifikované a vybrané lokality na uzemi CR

Tab.4 Prehled identifikovanych a vybranych lokalit na tzemi CR
Vytvoril, zdroj dat: © Ing. Jan Pejcha

Oznaceni
lokality*

Nazev lokality

Prijezdovy bod**
(vzdalenost z Prahy v km)

L1

Uterské potoky a horni Strela

Utery (160)

L2

Chudenicka a VSerubska vrchovina

Kdyné (180)

L3

Pisecke hory

Pisek (110)

L4

Arnolecké hory a Trebisko

Trebic (170)

L5

Javofri, Jestfebi a Vrani hory

Broumov (200)

L6

Ceskomoravské mezihofi

Ceska Tiebova (165)

L7

Svratecka hornatina

Nedvédice (215)

L8

Zabrezska a Drahanska vrchovina™**

Zabreh na Moravé (205)

L9

HanusSovicka vrchovina

HanusSovice (235)

L10

Rychlebské hory

Ramzova (255)

L11

Medvédska hornatina a Zlatohorska vrchovina

Zlaté Hory (300)

L12

Nizky Jesenik a Oderské vrchy

Bruntal (315)

L13

Vizovické a Vsetinské vrchy

Vizovice (325)

L14

Bilé Karpaty

Luhacovice (355)

L15

Javorniky

Vsetin (345)

* &islo u lokality od nejnizsiho (L1) po nejvy3si (L15) je stanoveno podle polohy lokality v CR ve sméru zapad-vychod
** vzdalenost z centra Prahy po pozemnich komunikacich s nejrychlejsi dostupnosti vefejnou dopravou v roce 2014
*** Drahanska vrchovina s vylou€enim jizni ¢asti a izemi CHKO Moravsky kras

Mapal Poloha lokalit L1-L15 z tab. 4 na terénni mapé CR (&isla bez ,,.L%)
Mapovy podklad MAPS.GOOGLE.CZ

-

Neustadt

v

Vytvoril: © Ing. Jan Pejcha
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5.1.4 Zavazna kritéria Setfeni, identifikace a vybéru lokalit

Vroce 2003 byla ustanovena prvni spolecna kritéria Setfeni, identifikace a vybéru
lokalit, podle nichz byla zahajena realiza¢ni faze vyzkumu. Tato Kritéria vsak prosla
v nasledujicich dvou letech dalsim vyvojem a od 1. 1. 2005 se stala v kone¢né podobé pro
veskera Setieni bez vyjimKky striktné zavazna. K platnosti Setfeni realizovanych do
uvedeného data, tj. vletech 2003 a 2004, podava autor nasledujici prohlaseni: Udaje
zjiSténé Setfenimi realizovanymi na lokalitach a ukoncenymi pted 1.1.2005 budou pouzity
pro vyzkum pouze v piipadé, pokud zaznamenané podminky téchto Setreni zpétné splnuji
bez vyjimky vSechna zavazna kritéria nové uplatiiovana po 1. 1. 2005. V opatném pripadé se
k ziskanym tUdajim pred timto datem nepfihliZi, pro vyzkum se nepouziji a Setfeni se

povaZzuje za neplatné.
Pro realizaci vyzkumu je nutné rozliSovat 2 typy Kriteérii:

* jednorazové kritérium (J) - Plati jednorazové pro jedno Seti‘eni, tzn. pro kazdé Setieni
zvlast, samostatné. Urcuje podminKky dil¢ich Setieni. Ndsledky nesplnéni kritéria: Setteni
na lokalité mohlo byt zcela vyjmuto z vyzkumu a dale se k jeho vysledkiim neprtihliZelo.
Stejné tak mohla byt vyjmuta z vyzkumu konkrétni lokalita, a to i trvale (tj. dalsi Setieni
na této lokalité jiZ nebyla realizovana). Pokud nékteré kritérium lokalita nespliiovala jiz
pred uskute¢nénim samotného vyjezdu, jednalo se o tzv. do¢asné nesplnéni kritéria pred
realizaci Setieni, coz mélo za nasledek piresun terminu Settfeni do pozdéjsiho obdobi
v oCekavani, Ze kritérium bude nakonec splnéno (napt. zménou jizdnich radi doslo ke
zlepSeni dostupnosti a tim ke splnéni kritéria stejnych podminek Setfeni).

» souhrnné kritérium (S) - Plati souhrnné pro veskera Setieni dohromady. Nelze pouZzit
jednorazové pro jedno Setieni. Urcuje vysledné podminky zavérecného vybéru lokalit, jezZ
jsou soucasti nepenézniho hodnoceni. Mohlo byt kontrolné aplikovano také kdykoli
v pribéhu realizacni faze vyzkumu. Ndsledky nesplnéni kritéria: Trvalé vytrazeni konkrétni
lokality ze seznamu lokalit, které mély byt nasledné nepenézné ohodnoceny. Také vSak
bylo umoznéno dostat nékterym Kkritériim a to realizaci dalsich Setieni na vybrané
lokalité tak, aby poZadované kritérium bylo potvrzeno a splnéno (napf. kritérium
frekvence Setreni). K realizaci Setfeni za icelem potvrzeni a splnéni souhrnnych kritérii
slouzil bonusovy rok 2013.

0d 1. 1. 2005 je striktné uplatiiovano 10 zavaznych Kkritérii Setieni, identifikace

a vybéru lokalit (] - jednorazové, S - souhrnné):

1. Kritérium vysoké lesnatosti (J) - Lesnatost na lokalité musi byt v rdmci lesnatosti CR
nadpriimérng, zpravidla presahuje 50 % rozlohy lokality, v nékterych ptipadech miize
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dosahovat az 80 %. ZjiStovani lesnatosti je realizovano z mapovych podklad(iz3 odhadem,
presnéjsi vyjadireni nema pro samotny vyzkum zasadni vyznam.

2. Kritérium rozlohové vyznamnosti a podobnosti (J) - U vSech lokalit je pii jejich
vybéru kladen dlraz na rozlohovou vyznamnost a piibliZznou podobnost. Za ticelem
splnéni kritéria mohou byt nékteré dil¢i lokality slou¢eny do jednoho vétsiho celku
(princip vymezovani lokalit viz kapitola 4.1.4). ZjiStovani rozlohové podobnosti je
realizovano z mapovych podkladi odhadem, presnéjsi vyjadireni nema pro samotny
vyzkum zasadni vyznam.

3. Kritérium vysoké krajinné hodnoty (J) - Kazda lokalita musi disponovat vyrazné
nadprimeérnou prirodni hodnotou, prip. hodnotou kulturné-historickou (souhrnné
estetickou hodnotou). Tyto hodnoty se velmi tésné ptibliZuji k hodnotam nejcennéjSich
ZCHU v CR a nékterymi parametry je mohou i pievy$ovat. Lokalita nesmi mit ¢lovékem
naru$en Krajinny raz takovym zptisobem, aby tim byla vyrazné snizena esteticka hodnota,
esteticky vjem Ci pozitek z jeji navstévy. Musi se jednat o razovitou, rekreacné pritazlivou
krajinu s vyraznym geomorfologickym reliéfem (vrchovina, hory, ddoli). Vybéru
nepodléha krajina niZinata, ptip. bezlesa, prevazné zemédélského charakteru.

4. Kritérium dostupnosti vefejnou dopravou (J) - Kazda lokalita musi byt v okamziku
Setreni alespon okrajové dostupna veiejnou dopravou z mést Prahy a Brna. Dopravni
spojeni musi byt redlné pouZzitelné pro kratkodobou (jednodenni) rekreaci. Ptijezdové
a odjezdové misto na lokalité musi mezi sebou umozZnit liniové trasové propojeni
prichoziho charakteruy, tj. mista nesméji byt totozna. Dostupnost na lokalitu musi
existovat také o vikendech a statnich svatcich, ptip. s ndvaznosti regionalni dopravy na
dopravu dalkovou. Pripadna cesta autem do konkrétni lokality neodporuje uplatnitelnosti
tohoto kritéria.

5. Kritérium prijezdové vzdalenosti (J) - Kritérium zajist'uje u lokality jeji minimalni
externi ndvstévnost, tj. poCet externich ndvstévnikii pomoci dotazovani a pozorovani. Za
zapocitatelného respondenta, tzv. externiho ndvstévnika, je povazovan ten, ktery na
otazku 1 (piijezdova vzdalenost, viz kapitola 5.1.2) odpovédél 50 a vice km nebo piimo
sdélil konkrétni misto, odkud pticestoval, a toto misto splnilo podminku ptijezdové
vzdalenosti. Tim bylo zaruceno, Ze navstévnik pricestoval z jiné lokality (vCetné
zahrani¢ni) a neni mistni. Pokud respondent stanovenou prijezdovou vzdalenost nesplnil,
byl oznacen za interniho ndvstévnika a ma se za to, Ze se na lokalité viibec nevyskytoval.
Tato skutecnost se pro vyzkum nepouzije, je pro néj bezpredmétna. Za externiho
ndvstévnika se také povazuje respondent, ktery na dané lokalité vlastni rekreac¢ni
nemovitost, vyuZziva ubytovacich sluzeb ¢i nocuje volné v prirodé pod Sirdkem, avSak
soucasné spliuje podminku prijezdové vzdalenosti z mista trvalého bydlisté. Stanovena
piijezdova vzdalenost plati i pro prijezd z izemi sousedniho statu (tj. v piihrani¢nich
oblastech). Prijezdova vzdalenost je méfena po zemském povrchu dopravnimi
komunikacemi. Casova naro¢nost piijezdu respondenta na lokalitu neni zohledfiovana.

podminka splnéni kritéria: prijezdova vzdalenost [km] > 50

> Mapovymi podklady se rozumi papirové i digitalni mapy, nap¥. EDICE TURISTICKYCH MAP KCT (2003-2013)
nebo turistické mapy na www.MAPY.cz.
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6. Kritérium rekreac¢niho tcelu (J) - Respondent, ktery byl na lokalité potkan, musel
vérohodné potvrdit rekreacni ucel své navstévy. Na otazku 2 (icel navstévy, viz kapitola
5.1.2) musel odpovédét, Ze jeho navstéva na dané lokalité je uskute¢néna za ucelem
standardni ¢i specifické rekreacni ¢innosti (vCetné houbareni a sbéru dalSich lesnich
plodin), jejichZ vycCet a rozdéleni podrobné uvadi kapitola 3.1.3. Zapocitatelny respondent
byl jen takovy, ktery v ramci tohoto kritéria nebyl z Setfeni vyjmut. Z Setfeni byli vyjmuti
respondenti provozujici nasledujici formy rekreace: vodacka turistika, sjezdové lyZovani,
horolezectvi, myslivost, rybareni, paragliding a dalsi zakazané formy rekreace v lese
(napft-. jizda na ¢tyrkolkach a terénnich motocyklech). Doba pobytu respondenta na
lokalité neni zohlediiovana.

7. Kritérium pramérné denni navstévnosti (S) - Zajistuje podminku trvalé externi
ndvstévnosti lokality, tj. v dlouhodobém ¢asovém horizontu. Spociva ve stanoveni
pramérného poctu externich ndvstévnikii na kazdé pozorované lokalité za celé obdobi
realizacni faze vyzkumu Metodou prostorové linie Seti'eni reprezentativni (viz kapitola
4.1.1). Celkovy pocet externich ndvstévnikii na 1 lokalité, zjiStény souctem z jednotlivych
dennich Seti'eni, je vydélen poctem dnti Setfeni na této lokalité. Ziskany pramérny denni
pocet externich ndvstévnikii je kritériem navstévnosti kazdé lokality. Je-1i tento pocet
navstévnika za celé obdobi realizacni faze vyzkumu mensi nebo roven ¢islu 5, dana
lokalita splituje toto kritérium a stava se tak predmétem zavérecného nepenézniho
hodnoceni. Podminka omezujici pocet externich ndvstévnikii na 1 Setfeni nebyla
stanovena (tento pocet vétSinou neprekrocil rozmezi 0-10). 1 Setfeni = 1 vyzkumny den.

Y. navstévniki jednotlivych vyzkumnych dnti

rumérny pocet navstévnikiina 1 den = - - - S
P yp pocet vyzkumnych dnti

podminka splnéni kritéria: primérny pocet navstévnikiina 1 den < 5,0

8. Kritérium stejnych podminek Setreni (J) - Zajistuje soucasné splnéni 2 zakladnich
pozadavki. PoZadavek 1 - délka prostorové linie Setieni dil¢i: 20 km (pFipustna délkova
tolerance + 10 %, tj. 2 km). Sbér dat probihda vyhradné na znacené turistické trase
(s jakymkoli druhem oficidlniho zna¢eni KCT p¥i upfednostnéni pésiho) véetné piip.
odbocek a ve stanoveném okolnim plosném pasu trasy. Pro inventarizaci externi
ndvstévnosti je tento pas 50 m, pro inventarizaci ukazatelti (komponent rekreacniho
potencidlu) 100 m, vzdy na kazdou stranu od znacené trasy mimo intravilan (v intravilanu
probiha pouze inventarizace ukazatelii a plati vZdy pro celou obec). Na odbocce
s prichodem tam a navratem zpét je Setfeni realizovano pouze v jednom sméru, do
celkové délky linie Setfeni se zapocte pouze jeden smér odbocky. PoZadavek 2 - doba
realizace terénniho Setieni: 8 hodin v denni dobé (bez ptipustného kraceni, ptipustna
Casova tolerance spociva pouze v nezbytném navySeni doby Setfeni). PoZadavek 1 je pro
piipad nepredvidatelnych situaci béhem Setieni nadrazen Pozadavku 2. Je-li to nutné,
doba Setieni se adekvatné prodluzuje nad dobu 8 hodin az do okamziku dosazeni dolni
meze délky Setieni (18 km), bez ohledu na pticiny zdrzeni (napf. nepriichodnost,
bloudéni, piivalovy dést aj.). Setieni je ukonceno okamZikem uplynuti 8 hodin od
piijezdu na lokalitu (tj. zahajeni Setfeni), bylo-li timto okamZikem dosaZeno pripustné
délkové tolerance Setieni (tj. 18 aZ 22 km). Seti‘eni realizované mimoiadné oklikou po
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jiné neZ planované trase je platné v pripadé, je-li nova trasa vyznacena turistickym
znacenim a soucasné doslo ke splnéni Pozadavku 1, PoZzadavku 2 a vesSkerych ostatnich
Kkritérii. Kazda nova linie Setfeni nesmi prochazet zadnym, jiz proslym tisekem
ukonceného Setieni. Délka prostorové linie Setieni reprezentativni je souctem vzdy 5 linii
dil¢ich na 1 lokalité, celkem 100 km (ptipustna délkova tolerance + 10 %, tj. 10 km).

9. Kritérium frekvence Setieni (S) - Slouzi k zajisténi dostate¢ného poctu realizaci
terénnich Setieni pro sbér dat. Kritérium je pro konkrétni lokalitu splnéno, pokud bylo na
dané lokalité realizovano minimalné 5 Setieni splitujicich vSechna zavazna Kritéria.
Stanoveny pocet Setfeni garantuje pouZiti Metody prostorové linie reprezentativni
(viz kapitola 4.1.1). Minimaln{ interval mezi dvéma Setfenimi na téZe lokalité byl
stanoven na 6 mésict. Jednotliva Setieni byla realizovana v maximalnim mozném
Casovém rozpéti po celou dobu realizacni faze vyzkumu, nikoli pouze v kratkém obdobi.
Dlivodem bylo zachyceni dlouhodobych charakteristik oblasti a jejich vyvoje.

10. Kritérium vérohodnosti a vypovidaci hodnoty Setieni (J) - Metoda prostorové linie
Setfeni (viz kapitola 4.1.1) je pro terénni realizaci vyzkumu volena tak, aby co nejvice
plosné pokryla danou lokalitu. Vyhyba se vSak v ojedinélych pripadech extrémné
turisticky exponovanym mistiim na lokalité, ktera jsou reprezentativné zkreslujici
a nevypovidaji o obvyklé navstévnosti dané lokality. Linie Setfeni musi mit vzdy stejnou
délku se stanovenou toleranci, v terénu musi byt vedena vyhradné mezi dvéma misty
jedné lokality dostupnymi verejnou dopravou. V pripadé prijezdu na lokalitu autem je
nutné modelovat situaci piijezdu a odjezdu verejnou dopravou (linie Setfeni nesmi byt
okruzni). Setfeni podléhaji pouze osoby starsi 15 let véetné& (15+), v pfipadé
nerozpoznatelnosti véku bylo nutno ovérit dotazem. Respondent nemusel byt ob¢anem
CR, Setfeni tak bylo realizovatelné i v ptihrani¢i. Respondent se v$ak v okamzZiku
dotazovani musel nachazet na izemi CR, p¥ip. pfimo na statni hranici. Z nav$tévnosti byly
vylouceny veskeré organizované hromadné vypravy (zamezeni zkresleni vysledk).

5.1.5 Stanoveni komponent rekreacniho potencialu pro hodnoceni

Tab.5 Prehled hodnocenych ukazatelti (komponent rekreaéniho potencialu)
Vytvoril, zdroj dat: © Ing. Jan Pejcha

ﬁ;gi?;g Nazev ukazatele (komponenty rekreacniho potencialu)** hc?gr?gc\:/eeni
A Prirodni hodnota krajiny a krajinny raz
B Kulturné-historicka hodnota krajiny a technické pamatky
C Hustota pésich turistickych znaCenych tras
D Hustota znaCenych cyklotras P 123 4
E Hustota znaCenych a strojové udrZzovanych lyZafskych tras N
- - —— pfiklad:
F Dalkova dostupnost vefejnou dopravou AO. B2. J4
G Regionalni obsluznost vefejnou dopravou T
H Hustota nekomeréni terénni navstévnické infrastruktury
I Hustota pfirodnich vodnich ploch s moznosti koupani
J Hustota komer¢ni infrastruktury ubytovani a stravovani

* sefazeni ukazatell podle abecedy nevyjadfuije jejich vyznamnost, tato je povazovana za rovnocennou
** jednotkova konkretizace ukazateld je uvedena v tab. 6, kapitola 5.1.6; navstévnost jako ukazatel neni hodnocena
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5.1.6 Kategorizace a klasifikace hodnocenych komponent

Tab. 6 Jednotkova konkretizace ukazatelti (komponent rekrea¢niho potencialu)

Vytvoril, zdroj dat: © Ing. Jan Pejcha

Oznaceni Zapocitatelné jednotky (ZJ)* pro bodové hodnoceni ukazatell (polohou
ukazatele identicka ZJ na 1 lokalité a kazda ZJ v intravilanu se zapoc&tou pouze 1x)
4 7J — chranéna krajinna oblast
A 2 ZJ - pfirodni park
1 ZJ — maloplodné ZCHU, pamatny strom nebo alej, skala, pFistup. jeskyné
2 ZJ — hrad, zfic. hradu, zamek, klaster, tvrz, poutni kostel, kfizova cesta
B 1 ZJ —tech. pamatka, lid. architektura, kostel, kaple, bozi muka, kFiz,
pamatnik, muzeum, galerie, upravena studanka, pfistup. rozhledna
2 ZJ - rozc. pésich tras s instalovanymi smérovkami na 4 a vice sméru
C 1 ZJ —rozc. péSich tras s instalovanymi smérovkami na 3 sméry
(méné sméru, koncici odbocka a naucna stezka se nezapoctou)
D 2 ZJ —rozc. cyklotras s instalovanymi smérovkami na 4 a vice sméru
1 ZJ —rozc. cyklotras s instalovanymi smérovkami na 3 a méné sméru
E 2 ZJ — instalované lyZafské smérovky strojové udrZzované lyZzaiské trasy
1 ZJ — instalované lyZzaiské smérovky strojové neudrZzovane lyZarské trasy
pramérna cestovni rychlost (km/h) vefejnou dopravou z centra Prahy do
F prijezdového bodu dané lokality v roce 2014 (pramér z 3 nejrychlejSich
spojeni v denni dobé vikendového dne), zdroj: www.IDOS.CZ
pocet existujicich regionalnich spojli vefejné dopravy navazujicich na
G dalkovou dopravu v prijezdovém bodé dané lokality v roce 2014,
tj. odjizdéjicich z pfijezdového bodu v ¢ase 8:00-10:00 a pfijizdé&jicich do
pfijezdového bodu 16:00-18:00 v priibéhu vikendu, zdroj: Www.IDOS.CZ
H 2 ZJ — turisticky pristfesek jakéhokoli typu v€etné turistické atulny
1 ZJ — nekryté upravené odpocinkové misto s lavi€kou, pfip. i stolem
| 1 ZJ — nekomer¢ni pfirodni vodni plocha s pfistupem a moznosti koupani
(velikost a druh vodni plochy se nerozliSuje, bez placeni vstupného)
3 2 ZJ — ubytovani se stravovanim (stravovani maze byt jen sezénni)
1 ZJ — ubytovani bez stravovani, kemp, pouze stravovani, obCerstveni

* ZJ konkretizuji vyskyt ukazatelli se zohlednénim vyznamnosti na prostorové linii Setfeni reprezentativni dané lokality

Tab. 7 Bodové hodnoceni podle zapocitatelnych jednotek ukazatelu

Vytvoril, zdroj dat: © Ing. Jan Pejcha

Oznaceni Body pfifazené intervalim zapoditatelnych jednotek ukazatell

ukazatele 0 bodu 1 bod 2 body 3 body 4 body
A 0 (bez vyskytu) 1-9 10-19 20 — 29 30+
B 0 (bez vyskytu) 1-14 15-29 30 -39 40+
C 0 (bez vyskytu) 1-14 15-29 30-—39 40+
D 0 (bez vyskytu) 1-9 10-19 20— 29 30+
E 0 (bez vyskytu) 1-4 5-9 10-14 15+
F 1-59 60—-79 80 -99 100+
G 0 (bez vyskytu) 1-4 5-9 10-14 15+
H 0 (bez vyskytu) 1-9 10-19 20— 29 30+
I 0 (bez vyskytu) 1-4 5-9 10-14 15+
J 0 (bez vyskytu) 1-9 10-14 15-19 20+
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5.1.7 Vysledky nepenézniho hodnoceni vybranych lokalit

Spojité ohraniceni lokality okrajovymi sidly ve sméru sever-vychod-jih-zapad-
sever, tj. ve sméru hodinovych rucicek. Nevyskytuji-li se v pozadovaném sméru vymezeni
lokality Zadna sidla, pouZije se nazev horského priismyku, sedla ¢i vrchu, jez lokalitu
ohrani¢uji. Kraj, rozloha. Zdroje: EDICE TURISTICKYCH MAP KCT 2003-2013, WWW.MAPY.CZ.

ICharakteristika:l Obecny popis lokality. [2| Ochrana piirody velkoplo$ného rozsahu.

Rozmezi nadmoftské vysky vrcholovych partii (od nejvyssi vysky). 4| Stredni nadmoiska
vyska oblasti. |5/ Mistni klima (chladné, mirné teplé, teplé). @ Lesni porosty. |7| Pfirodni

a kulturné-historické hodnota. |8 Hustota sité znacenych tras, navstévnost. EI Jedinecnost ¢i
zajimavost (mize mit i historicky charakter). Zdroje: vlastni terénni Setteni, Z ROZNYCH ZDROJ 0.

|Dostupnost / pl"estupy:| Piijezdovy bod lokality s uvedenou primérnou cestovni rychlosti

v zavorce (km/h) verejnou dopravou po pozemnich komunikacich z centra Prahy v roce
2014. Hodnota bude vyjadrena jako primeér z 3 nejrychlejsich spojeni v denni dobé
vikendového dne. Konkretizace druhu dopravy, ktera uvedenou cestovni rychlost dosahuje.
Udaj priimérné cestovni rychlosti je hodnocenym ukazatelem s ozna¢enim ,F“. / Obvyklé
rozmezi poctu nutnych prestupti z Prahy do prijezdového bodu. Zdroje: WWw.IDOS.CZ.

Potet $etieni / priimérna externi navstévnost: Realizovany polet Setfenti feitelem na

lokalité v obdobi realiza¢ni faze vyzkumu. / Osob na 1 Setfeni v lokalité (viz kapitola 5.1.4).

Podle zapocitatelnych jednotek 10 ukazateli (komponent rekreac¢niho
potencialu, oznaceni A-J). Pfidéleni bodu kazdému ukazateli (viz tab. 7, kapitola 5.1.6),
celkovy pocet ziskanych bodl sou¢tem. Maximum je 40 bod@, minimum 0 bodd.

5.1.7.1 L1- Uterské potoky a horni Stiela

Zlutice, Zihle, Kralovice, Plasy, Cernoéin, Plan4, Tepla, Touzim.
Kraje: Plzenisky, Karlovarsky. Rozloha L1: cca. 800 kmz2.

Charakteristika [1] Oblast s Gizkymi, zatiznutymi, desitkami kilometri dlouhymi tidolimi

s hustou siti potoki a Fekou Stielou, jez tvori pritoky feky Mze, resp. Berounky. 2| Nékolik
prirodnich parki. 3| 824-700 m, vrcholové partie nevyrazné. 4| cca. 495 m. |5 Mirné teplé.

@ VysKkytuji se nejvice v udolich potoki a vystupuji az na jednotlivé vrchy, v centralni ¢asti
lokality jiZzné od Manétina tvoii rozsahly souvisly celek. Pfevazujf jehli¢naté dieviny s hojnym
zastoupenim borovice. 7| V tidolich se nachazi velké mnozstvi skalnich atvart, zficenin hradt
a technickych pamatek. Okoli Teplé a BezdruZic je typické mnoZstvim pramenti mineralnich
vod s vyuzitim v lazenstvi. 8| Nerovnomérn4, nejvice zastoupena vedenim pésich tras

a cyklotras v lesich podél vodnich toki a v okoli prameni. Nejvyssi navstévnost v okoli
Konstantinovych Lazni. @ Obliba oblasti u vyznavact nocovani ve volné piirodé pod Sirakem.

|Dostupnost / pf'estupy:| Utery (46 km/h) - vlak, bus, kombinace / 1-4 piestupy

Potet $etieni / priimérna externi navitévnost] 5/ 0,9

A3/B4/C2/D3/E0/F1/G0O/H2/I1/]3. Celkovy potet bodii:
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5.1.7.2 L2 - Chudenicka a VSerubska vrchovina

Prestice, Svihov, Klatovy, Nyrsko, Svata Katetina (st. hr. CZ/D),
Vseruby (st. hr. CZ/D), Ceska Kubice (st. hr. CZ/D), Domazlice, Horsovsky Tyn, Staiikov.
Kraj: Plzefisky. Rozloha L2 v CR: cca. 850 kmz2.

ICharakteristika:l Oblast prostupuje z ceského vnitrozemi ke statni hranici s Némeckem

a vypliiuje piihrani¢ni prostor mezi CHKO Sumava a CHKO Cesky les. Prevazujici ¢ast
VSerubské vrchoviny se nachazi v Bavorsku. 2| Nékolik prirodnich parkd v tésném piihranici.
773-600 m, vrcholové partie vyrazné a dominantni. 4| cca. 470 m. |5/ Mirné teplé. EI Vyskytuji
se nejvice ve vrcholovych partiich jednotlivych vrchd nebo tahlych hiebend. Od statni hranice
prevazuji jehlicnaté difeviny s postupnym zvysSujicim se podilem listnact do vnitrozemi.

U Chudenic arboretum Americkd zahrada zaloZena roku 1828. Nékolik zficenin hradi
arozhleden na hiebenech. |8 Nejvy$si hustota v okoli Kdyné, se vzdalenosti od mésta klesa
také navstévnost. @ VSerubsky prismyk se jako byvala oblast Zelezné opony zapsal do déjin
utajovanou akci Statni bezpecnosti v roce 1948, tzv. operaci Kameny (vytyceni umélé statni
hranice hrani¢nimi kameny pro faleSné prevody do Bavorska a nasledné zatykani osob).

|Dostupnost / pf'estupy:| Kdyné (60 km/h) - vlak / 1-2 prestupy

|Poéet Seti‘eni / priimérna externi névétévnost:| 6/11

A2/B3/C2/D2/E0/F2/G2/H2/11/]2. Celkovy potet bodii:

5.1.7.3 L3 - Pisecké hory

Pisek, Kluky, Albrechtice n. Vltavou, Tyn n. Vltavou, Sevétin, Zliv, Protivin.
Kraj: Jihocesky. Rozloha L3: cca. 550 kmz2,

|Charakteristika:| Oblast se zalesnénym reliéfem zacina u mésta Pisek a rozprostira se dale

na jih k tdoli Vltavy. 2|V severni ¢asti lokality se nachazi prirodni park Pisecké hory, ktery
vznikl jiz v roce 1973 jako oblast klidu. [3| 632-500 m, vrcholové partie spiSe nevyrazné.

cca. 415 m. 5| Mirné teplé. @ Vysoce kvalitni s vyraznou druhovou diverzitou. Na prvni
pohled prevazuji jehlicnaté dreviny, téZ hojné borovice. Priichodem porostem je vsak
rozmanitost patrna riiznou skladbou dievin jinde neobvyklych. |7| Rozlehlé lesni komplexy,
rybniky u Protivina, nékolik rozhleden (vyhledy uvnitf piirodniho parku mimo rozhledny
prakticky nejsou). |8 Nejvyssi hustota v okoli Pisku véetné mistniho znaceni, naucnych stezek
a cyklotras, se vzdalenosti od mésta klesa. Timto smérem vyrazné klesa i navstévnost

a odlehlejsi ¢asti jsou liduprazdné. Vysoce kvalitni cestni sit i bez turistického znaceni, velké
mnozstvi turistickych pristreskii a posezeni. @ Ptirodni park Pisecké hory v severni ¢asti
lokality je témér se 100 % lesnatosti. Na jeho tizemi se nevyskytuje Zadna obec.

|Dostupnost / pf'estupy:| Pisek (73 km/h) - bus / 0 prestupi

Potet $eti‘eni / pritmérna externi navitévnost: 5 / 4,4

A2/B2/C3/D3/E0/F2/G2/H4 /12 /]2. Celkovy potet bodii:




E% Doktorska dizerta¢ni prace / Doctoral thesis | 2014

5.1.7.4 L4 - Arnolecké hory a Trebi¢sko

Kraj: VysocCina. Rozloha L4: cca. 750 kmz2.

ICharakteristika:l Oblast Arnoleckych hor ve tvaru zalesnéné podkovy, ostatni casti
lokality méné kopcovité s malou hustotou sidel. V jiZni ¢asti vyraznéji zariznuté a dlouhé

udoli potoka Balinky, posléze feky Oslavy. 2| Do severni ¢asti lokality nepatrné zasahuje
CHKO Zd'arské vrchy, postupné k jihu dva prirodni parky. [3| 706-600 m, nejvy$si hireben
Arnoleckych hor nevyrazny. 4| cca. 440 m. |5 Mirné teplé. @ V Arnoleckych horach ptevazuji
smréiny, postupné k jihu na Trebi¢sko ptibyvaji listna¢e a mimo les kefové remizky.|7| Znacné
mnozstvi rybnikl a neptrerusovanych souvislych lesnich ploch ¢i pasti. V okrajovych ¢astech
rozhledny, v idolich zficeniny hradt a technické pamatky. |8 Minimalni hustota znacenych
tras, minimalni az nulova externi ndvstévnost. @ Z hiebene Arnoleckych hor extrémné daleké
vyhledy (Podyji, Plava, Zdanicky les aj.). Na 100 km dlouhé reprezentativni trase v ramci péti
Setfeni nebyl potkan zadny externi ndvstévnik. Oblast bez turistickych sluzeb.

IDostupnost / pirestupy: Tiebit (68 km/h) - bus / 0 pfestupt

|Poéet Seti‘eni / priimérna externi névétévnost:| 5/0,0

A2/B2/C1/D1/E0/F2/G1/H1/13/]1. Celkovy potet bodii:

5.1.7.5 L5 - Javori, Jestrebi a Vrani hory

Zaclét, Kralovecké sedlo (st. hr. CZ/PL), Mezimésti (st. hr. CZ/PL),

Otovice (st. hr. CZ/PL), Broumov, Mezimésti, Adr§pach, Hronov, Nachod, Upice, Trutnov.
Kraj: Kralovéhradecky. Rozloha L5 v CR: cca. 500 kmz.

|Charakteristika: Oblast hire vymezitelného, misty iizkého piihrani¢niho prostoru

vyplnéného strmé vystupujicimi vrcholy jednotlivych tahlych pohofti, ktera prostupuji do

Polska. Do ceského vnitrozemi zasahuji nejvice Jestrebi hory. |2| Oblast Castecné pokryva
CHKO Broumovsko, na ¢asti zbylého uzemi je prirodni park. |3 881-700 m, hiebeny jsou
extrémné vyrazné a tvoif dominantu oblasti. |4 cca. 580 m. 5| Chladné aZ mirné teplé. @ Na
hiebenech imisemi poskozené jehlicnany, na strmych tibocich s primési listnaca, nejvice ve
Vranich horach. |7| Skaln{ dtvary, vyskyt chranénych rostlin (bledule jarni), rozhledny. |8 Mensi{
hustota znacenych tras s velmi Spatnou piistupnosti prudkych svaht a vrcholovych partii
(neplati pro Jestrebf hory). V Jestfebich horach nékolik strojové upravovanych lyZaiskych
tras. @ Hiebeny vSech pohofi jsou z daleka viditelné. Z vrcholli vyhledy na blizka skalni mésta
a stolovou horu Ostas (vSe jiz mimo L5).

|Dostupnost / pf'estupy:| Broumov (53 km/h) - vlak, bus / 0-3 prestupy

Potet $etieni / priimérna externi navitévnost] 6 / 3,8

A2/B3/C4/D3/E2/F1/G4/H3/I1/]2. Celkovy potet bodii:
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5.1.7.6 L6 - Ceskomoravské mezihofi

Letohrad, LanSkroun, Moravska Tiebova, Krenov, Svitavy, Trsténice, Litomys],
Brandys n. Orlici.
Kraj: Pardubicky. Rozloha L6: cca. 750 km?2.

ICharakteristika:l Riznoroda oblast na pomezi Cech a Moravy tvofena na severu plo$né

Clenitym terénem, ve stredni ¢asti meandrujicim tokem Tiché Orlice s bezprostiedné
vystupujicim masivem Andrlova chlumu a Kozlovského kopce, konc¢ici na vychodé vyraznym
protahlym Hrebecskym hibetem. 2| Ve stiedni ¢asti lokality dva piirodni parky. 3| 660-500 m,
vyrazny reliéf je nad Ceskou T¥ebovou a Hiebe¢sky hibet mezi Svitavami a Moravskou
Trebovou. |4 cca. 400 m. |5/ Mirné teplé. @ Na severu oblasti jehli¢naté lesy, na Svitavsku

a HrebecCském hibetu smiSené. |7| Zvlasté chranéné svahové porosty (tis cerveny), Tiebovské
stény (skaly), ojedinéle ziicenina hradu, vrcholové turistické chaty a rozhledny. |8 Nejvétsi od
Brandysa n. Orlici po Svitavy. Nav§tévnost velmi nizka. @ Ubotim Hiebe¢ského hibetu vede
11 km dlouhd uzkorozchodna muzejni Zeleznice s rozchodem 600 mm. Prijezdni oblast.

Dostupnost / pirestupy: Ceska Tfebova (110 km/h) - vlak / 0 pfestupi

Potet $eti‘eni / pritmérna externi navitévnost] 9 / 2,6

A1/B2/C4/D2/E1/F4/G3/H2/I1/]2. Celkovy pocet bodii:

5.1.7.7 L7 - Svratecka hornatina

Jimramov, Bystré, Svojanov, OleSnice, Kunstat, Lysice, TiSnov, RoZna,
Bystfice n. Pernstejnem, Lisek.
Kraje: Pardubicky, Jihomoravsky, Vysocina. Rozloha L7: cca. 800 kmz.

|Charakteristika:| Vyrazné clenitd, razovita, Cista a pestra krajina bez koncentrace

pramyslu a velkych sidel s vysokou krajinné-estetickou hodnotou. Centralni ¢ast oblasti tvori
hluboce zariznuté udoli reky Svratky. [2| V oblasti nékolik prirodnich parki a zna¢né mnozstvi
maloplo$nych ZCHU. 3| 774-550 m, extrémné vyrazny reliéf ve tvaru homoli s velmi prudkymi
svahy. 4| cca. 435 m. |5| Mirné teplé, niZinaté jizni ¢asti teplé. @ Na severu oblasti prevazuji
jehlicnaté lesy, ve stiedni casti smiSené, v jizni listnaté. [7| V okoli Nedvédice udoli s vyskytem
chranéné bledule jarni. Vyznamné mokrady, vrchovisté a svahové porosty (typické buciny).
Nékolik ziicenin hradi v adoli Svratky, hrady Svojanov a Pernstejn, sakralni pamatky,
rozhledny, udrzované a Cisté obce. |8 Oproti jinym lokalitam relativné vysoka. Turistické
znacené trasy jsou vySkové znacné narocné a nékteré schiidné ¢i sjizdné s nejvyssi opatrnosti.
Minimalni pocet turista. @ Kolem vodni nadrZe Vir je vyznacena 16 km dlouha Svratecka
vodohospodarska nauc¢na stezka vhodna mj. pro vozickaie. Minimum turistickych sluzeb.

|Dostupnost / pf'estupy:| Nedvédice (54 km/h) - vlak / 1-2 prestupy

Potet $eti‘eni / pritmérna externi navitévnost: 10 / 4,1

A3/B4/C3/D2/E1/F1/G2/H2 /12 /]1. Celkovy potet bodii:
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5.1.7.8 L8 - Zabreiska a Drahanska vrchovina

Stity, Busin, Zabieh, Mohelnice, Litovel, Cechy p. Kosfi'em, Plumlov, Protivanov,
Boskovice, Jevicko, Moravska Tiebova, Lanskroun. Drahanska vrchovina pouze sever.
Kraje: Pardubicky, Jihomoravsky, Olomoucky. Rozloha L8: cca. 850 km?2.

ICharakteristika:l Velmi dlouhd oblast zacinajici na severu u Bukovohorské hornatiny,

koncici na jihu u mésta Boskovice a sahajici na vychod az k Hané. Zapadni a vychodni hranice
oblasti se prudce svazuji do niziny. |2| V oblasti nékolik pfirodnich parkf, na Drahanské
vrchoviné znaéné mnoZstvi maloplo$nych ZCHU. 3 734-600 m, stfedné vyrazny reliéf se
souvislymi lesnimi porosty. {4 cca. 430 m. |5| Mirné teplé. EI V severni ¢asti prevazuji
jehlicnany, ve zbytku oblasti smiSené porosty. |7| Stabilni a relativné kvalitni lesni porosty,
uzka kanonovita udoli, piistupné jeskyné, kulturni pamatky (hrad Bouzov, zaniklé vesnice
od Zabiehu. Mimo zndmé pamatky liduprazdno. @ Oblast ma velmi vétrné podnebi,

v minulosti vyskyt vétrnych mlynt, dnes nékolik vétrnych elektraren. Priijjezdni oblast.

IDostupnost / pirestupy: Zabieh (103 km/h) - vlak / 0 piestupi

|Poéet Seti‘eni / priimérna externi névétévnost:| 7/2,7

A3/B3/C2/D3/E2/F4/G4/H2/11/]2. Celkovy potet bodii:

5.1.7.9 L9 - Hanusovicka vrchovina

Hanusovice, Lou¢na n. Desnou, Sumperk, Sumvald, Usov, Zabreh, Busin, Kraliky.
Kraje: Pardubicky, Olomoucky. Rozloha L9: cca. 800 kmz2.

|Charakteristika:| Horska az podhorska cista oblast s drsnéjsim klimatem a dlouhou dobou

vV s

¢ast ma nazev Usovska vrchovina. 2| P¥irodni park Jefab s nejvy$$im vrchem oblasti u mésta
Kraliky.|3] 1003-700 m, velmi vyrazny zalesnény reliéf. 4| cca. 530 m. |5/ Chladné az mirné
teplé. @ Jednoznacné prevazuji smrkové monokultury, avSak vizualné velmi kvalitni,
neposkozené. Usovskou vrchovinu pokryvaji smi$ené lesy. |7| Horské louky, vrcholové skaly
na Sumpersku, hrady a zdmky na Usovské vrchoviné (v Usové lesnické a lovecké muzeum),
rozhledny, turisticka chata. |8| Relativné vysoka, rozsifovana vyznacenim zcela novych tras
predevsim v poslednich letech. U Kraliki strojové upravované lyzZarské okruzni trasy. Mimo
okoli Kralikd je navstévnost minimalni, prevazuji cykloturisté. @ Oblast je minimalné znama,
a pokud ano, tak mezi Moravany. Navstévnici jsou z této oblasti ,odtahovani“ tésnym
sousedstvim znadmého Hrubého Jeseniku a Kralického Snézniku.

|Dostupnost / pf'estupy:| HanuSovice (78 km/h) - vlak / 1-2 prestupy

Potet $eti‘eni / priimérna externi navsétévnost] 10 / 2,8

A2/B3/C3/D3/E2/F2/G3/H3/10/]J2. Celkovy potet bodii:
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5.1.7.10 L10- Rychlebské hory

Bila Voda, Javornik, Zulova, Vidnava, Pise¢na, Jesenik, Ramzova, Hanusovice,
Staré Mésto, Kladské sedlo (st. hranice CZ/PL), Smrk (vrch, st. hranice CZ/PL), Nové
Vilémovice (st. hranice CZ/PL), Travna (st. hranice CZ/PL).

Kraj: Olomoucky. Rozloha L10 v CR: cca. 550 km2.

ICharakteristika:l Horska pohranicni, relativné uzka oblast sousedici na zapadé s pohotim

Kralicky Snéznik. Tahne se od Kladského pres Ramzovské sedlo dale na sever do
javornického vybézku a prechazi do Polska. [2| Bez vyskytu prirodnich parki a velkoplo$nych
ZCHU.[3/1126-800 m, velmi vyrazny hiebenovy zalesnény reliéf. 4 cca. 645 m. |5| Chladné.

@ Jehli¢naté dieviny v celé oblasti zamezuji vyhledim do krajiny. |7| Zna¢ny vyskyt bortvek,
vodopady, pristupna jeskyné, rozhledny, objekty pohrani¢niho opevnéni z roku 1938.
Relativné vysoka i v odlehlych ¢astech lokality. Husta sit’ lyzaiskych tras. VétSina oblasti
zcela bez turistd. Nejvétsi navstévnost u mésta Jesenik (1éCivé prameny, terénni cyklotrasy).
@ Slezsky Semering, Zeleznicni trat’ s nejvySe poloZenou rychlikovou stanici na Moravé.
Vyskyt tzv. lesnich bari (unikat v CR). Oblast je ozna¢ovana za nejopusténéjsi pohoii v CR.

|Dostupnost / pf'estupy:| Ramzova (73 km/h) - vlak / 1-2 prestupy

|Poéet Seti‘eni / priimérna externi névétévnost:| 6/3,0

A2/B3/C3/D3/E4/F2/G1/H3/11/]2. Celkovy potet bodii:

5.1.7.11 L11- Medvédska hornatina a Zlatohorska vrchovina

Mikulovice, Zlaté Hory, Biskupska kupa (vrch, st. hranice CZ/PL), Bartultovice
(st. hranice CZ/PL), Mésto Albrechtice, Krnov, Bruntal, Andélska Hora, Vrbno p. Pradédem,
Videlské sedlo, Jesenik, Pise¢na.

Kraje: Olomoucky, Moravskoslezsky. Rozloha L11 v CR: cca. 650 kmz2.

|Charakteristika:| Medvédska hornatina je postupné sestupujici horska oblast z hlavniho

hiebene Hrubého Jeseniku. Za¢ina Videlskym sedlem, pokracuje severné na Rejviz a u mésta
Zlaté Hory plynule prechazi ve Zlatohorskou vrchovinu. Oblast pokracuje do Polska.
Medvédska hornatina spada do CHKO Jeseniky. 3] 1216-800 m, misty vyrazny hirebenovy
zalesnény reliéf. |4/ cca. 770 m. |5 Chladné aZ mirné teplé. @ Medvédska hornatina s mladSimi
hustymi jehlicnatymi porosty zamezujicimi vyhlediim. Zlatohorska vrchovina s nesouvislymi
lesnimi plochami s primési listnacd. |7| Vrcholové a tidolni skalky, NPR Rejviz (Velké a Malé
mechové jezirko), rozlehlé ndhorni luciny (Zlatohorska vrchovina), rozhledny, poutni mista
a cirkevni stavby v horach. |8 Relativné vysoka vcetné lyZaiskych tras. Navstévnost klesa od
zapadu na vychod. @ Na lokalité minimum sidel a velmi $patna rekrea¢ni doprava.

|Dostupnost / pf'estupy:| Zlaté Hory (60 km/h) - vlak, bus, kombinace / 2-3 prestupy

Potet $eti‘eni / priimérna externi navétévnost: 5/ 1,7

A3/B3/C3/D3/E4/F2/G3/H3/10/]3. Celkovy potet bodii:
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5.1.7.12 L12 - Nizky Jesenik a Oderské vrchy

Bruntal, Horni BenesSov, Litultovice, Hradec n. Moravici, Bilovec, Fulnek, Odry,
Hranice, Potstat, Vitkov, BudiSov n. BudiSovkou, Domasov n. Bystfici, Sternberk, Sumvald,
Rymatov. Bez VU Libava.

Kraje: Olomoucky, Moravskoslezsky. Rozloha L12: cca. 950 km?2.

ICharakteristika:l Znacné rozlehla oblast misty s rozsahlymi lesnimi porosty a hluboce

zatiznutymi dolimi, bez primyslu a sluZeb pro turisty. [2| Velké mnoZstvi ptrirodnich parkd,

i znacné rozlehlych. 3| 800-600 m, minimalné vyrazny reliéf s ojedinéle vyraznéjsimi
kuzelovitymi vrchy sopecného ptivodu (Velky Roudny aj.). 4| cca. 480 m. |5 Mirné teplé.

@ Nejvyssi hireben tvoren smrcinami, jezZ postupné prechazeji nize ve smiSené lesy.|7| Sopecné
vrchy s kamennymi hrazkami na dbocich, Resovské vodopady, strmé skalnaté svahy nad
udolimi, ddolni vodni nadrZe (Slezska Harta, Kruzberk), rozhledny. |8 Velmi diferencovana.
Nékde zcela chybi, jinde je dosti husta. S houstnouci siti zna¢enych tras roste navstévnost,
jinak je minimalni a s prevahou cykloturistt. @ Uzemi v okoli vrchu Slune¢na s nedalekou
Karlovou Studankou (CHKO Jeseniky, jiZ mimo L12) je oblasti s nej¢ist$§im ovzdusim v CR.

|Dostupnost / pf'estupy:| Bruntal (70 km/h) - vlak / 1-2 ptestupy

|Poéet Seti‘eni / priimérna externi névétévnost:| 6/24

A2/B3/C2/D3/E0/F2/G4/H1/11/]2. Celkovy potet bodii:

5.1.7.13 L13 - Vizovické a Vsetinské vrchy

Makovsky priismyk (st. hranice CZ/SK), Velké Karlovice, Usti, Valagska Polanka, Horni Lide¢,
Valasské Klobouky, Luhacovice, Otrokovice, Zlin, Vizovice, Liptal, Vsetin.
Kraj: Zlinsky. Rozloha L13: cca. 650 kmz.

|Charakteristika:| Vizovické vrchy zacinaji na vychodé jako uzky tahly zalesnény hieben,

na Vsetinsku plynule prechazeji v ploSné rozlehlejsi Vsetinské vrchy. Velmi Cist4, prirodé
blizka a esteticky hodnotna krajina. 2| Ve Vizovickych vr$ich dva ptirodni parky. Vsetinské
vrchy na vychodé zasahuji do CHKO Beskydy a je zde velké mnozstvi maloplo$nych ZCHU.
1024-700 m, vysoce vyrazny dominantni reliéf. 4| cca. 595 m. |5 Mirné teplé. @ Hiebenové
partie Vizovickych vrchii a celé Vsetinské vrchy pokryvaji jehli¢nany, aboci Vizovickych vrchi
tvoli smisené az listnaté porosty. |7l Horské louky, vyrazné skalni utvary (Certovy a Pulé¢inské
skaly), vodni nadrz Bystricka. Ve Vsetinskych vrsich roztrousena zachovala lidova
architektura valasského typu. |8 Vyrazné vysoka se vSemi druhy tras (znacné strmé).

@ Lokalita disponuje velmi Spatnou cestni siti a to v€etné dostupnosti horskych usedlosti.

|Dostupnost / pf'estupy:| Vizovice (72 km/h) - vlak / 1-3 prestupy

Potet $eti‘eni / priimérna externi naviétévnost] 9 / 4,1

A4/B4/C4 /D4 /E2/F2 /G4 /H4 /11 /4. Celkovy poéet bodii:
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5.1.7.14 L14 - Bilé Karpaty

Lysky prismyk (st. hranice CZ/SK), Vlarsky prismyk (st. hranice CZ/SK), Stary
Hrozenkov (st. hranice CZ/SK), Strani (st. hranice CZ/SK), Javornik (st. hranice CZ/SK),
Sudoméfice (st. hranice CZ/SK), Straznice, Velka n. Velickou, Bojkovice, Luhacovice, ValaSské
Klobouky, Horni Lidec.

Kraje: Jihomoravsky, Zlinsky. Rozloha L14 v CR: cca. 600 km2.

|Charakteristika:| Pfirodné velmi pestra a rozmanita prihrani¢ni oblast s velkym rozpétim

nadmoiské vysky. Vysoka prirodni a krajinné-esteticka hodnota. [2| Celé Gzemi je v reZimu
CHKO s ¢etnymi lokalnimi rezervacemi. Biosféricka rezervace UNESCO. |3/ 970-700 m, velmi
vyrazny reliéf. 4| cca. 475 m. 5| Mirné teplé, v niZsich polohach a na jihu teplé. @ PtevaZzuji
listnaté porosty, s vyssi vysSkou smérem k severu se zvysSuje podil jehlicnand. |7) Horské
svahové a podhorské louky s vyskytem chranénych rostlin (typicky orchideji) a Zivocichda.
Vyznamné kulturni pamatky (vétrny mlyn KuZelov aj.). 8| Rid$i az vysoka podle polohy na
lokalité. NavsStévnost zvySena jen lokalné, jinde pro Spatnou dostupnost minimalni.

@ Karpatské louky jsou typické vyskytem roztrousenych solitérnich dubt. SniZena orientace
v terénu pti pouzivani znacenych tras (louky).

|Dostupnost / pl“'estupy:| Luhacovice (84 km/h) - vlak, bus / 0-3 prestupy

Potet $etieni / priimérna externi navitévnosty] 8 / 3,9

A4/B4/C3/D4/E2/F3 /G4 /H1/11/]4. Celkovy potet bodii:

5.1.7.15 L15- Javorniky

Makovsky prismyk (st. hranice CZ/SK), Kohutka (st. hranice CZ/SK), Papajské
sedlo (st. hranice CZ/SK), Lysky prasmyk (st. hranice CZ/SK), Horni Lide¢, Valasska Polanka,

Vsetin, Hovézi, Velké Karlovice.
Kraj: Zlinsky. Rozloha L15 v CR: cca. 250 km2.

|Charakteristika:| Vysoko poloZeny uzky a dlouhy piihrani¢ni hreben jen mirné zasahujici

do ¢eského vnitrozemi s vrcholovymi lesy a loukami. Vétsi ¢ast pohoti se nachazi na izemi
Slovenska. [2| Uzemi je sou¢asti CHKO Beskydy. 3| 1019-800 m, zna¢né vyrazny masivni reliéf.
cca. 630 m. |5/ V adolich mirné teplé, na hiebenu chladné. @ Prevazuji jehli¢cnany, sestupné
pribyvaji ptivodni buciny. |7| Horské louky s vyskytem chranénych rostlin. V idolnich obcich
valasska lidova architektura, na hiebenu rozhledny. |8 Vyrazné vysoka po celé délce hirebene.
Lyzarské trasy a nekvalitni cyklotrasy. Navstévnost jen v okoli horskych chat s mozZnosti
ptijezdu autem, s odlehlosti vyrazné klesa. @ Velmi Spatné cestni sit, hieben je zdlouhavé
dostupny. Vyskyt velkych Selem (medvéd, rys, vik) a na né upozornujicich ceduli v terénu.

|Dostupnost / pf'estupy:| Vsetin (92 km/h) - vlak / 0-1 prestup

Potet $eti‘eni / priimérna externi navétévnost: 9 / 4,9

A3 /B3/C4/D3/E4/F3 /G4 /H4/10/]4. Celkovy potet bodi:
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5.1.8 Zavéreény souhrn a sefazeni hodnocenych lokalit

Tab. 8 Vysledky nepenézniho hodnoceni vybranych lokalit na tizemi CR
Vytvoril, zdroj dat: © Ing. Jan Pejcha

ﬂiﬂiﬁ;”' Nézev lokality Podet pfidélenych bodd
L1 Uterské potoky a horni Strela 19
L2 Chudenicka a VSerubska vrchovina 18
L3 Pisecké hory 22
L4 Arnolecké hory a Trebisko 14
L5 Javofri, Jestfebi a Vrani hory 25
L6 Ceskomoravské mezihofi 22
L7 Svratecka hornatina 21
L8 Zabrezska a Drahanska vrchovina 26
L9 HanusSovicka vrchovina 23
L10 Rychlebské hory 24
L11 Medvédska hornatina a Zlatohorska vrchovina 27
L12 Nizky Jesenik a Oderské vrchy 20
L13 Vizovické a Vsetinské vrchy 33
L14 Bilé Karpaty 30
L15 Javorniky 32

Tab. 9 Vysledné serazeni lokalit podle bodil nepenézniho hodnoceni
Vytvoril, zdroj dat: © Ing. Jan Pejcha

e Okz)rilgﬁg/”' Nazev lokality Pocet bodu
1. L13 Vizovické a Vsetinské vrchy 33
2. L15 Javorniky 32
3. L14 Bilé Karpaty 30
4, L11 Medvédska hornatina a Zlatohorska vrchovina 27
5. L8 Zabrezska a Drahanska vrchovina 26
6. L5 Javori, Jestfebi a Vrani hory 25
7. L10 Rychlebské hory 24
8. L9 HanuSovicka vrchovina 23
9 L3 Fv’l’secké hory 22

' L6 Ceskomoravské mezihofi 22
10. L7 Svratecka hornatina 21
11. L12 Nizky Jesenik a Oderské vrchy 20
12. L1 Uterské potoky a horni Stfela 19
13. L2 Chudenicka a VSerubska vrchovina 18
14. L4 Arnolecké hory a Trebi¢sko 14

Tab. 8 uvadi prirazeni bodli nepenézniho ohodnoceni jednotlivym lokalitam L1 az L15

podle jejich oznaceni. Tab.9 serazuje lokality podle poctu piidélenych bodli od nejvyssi

svvs
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zdravotné-hygienickych funkcich lesa u vybranych lokalit na izemi CR od nejvy$si po

vV

rekreacniho potencialu) kazdé lokality.

@ Dotaznikové Setreni zakladni informovanosti o vybranych lokalitach

5.21

Oznaceni vyzkumu:

Realizator a resitel:

Cil vyzkumu:

Otazky k lokalitam:
Forma vyzkumu:

Vyzkumné metody:

Techniky sbéru dat:

Navratnost dotaznikii:

Pocet a forma otazek:

Obdobi sbéru dat:
Vyhodnoceni dat:
Lokalizace sbéru dat:

Prostorovy rozsah:

Doba vyzkumu:
Pocet kol Setfeni:

Pocet respondentu:

Informacni prehled

doprovodna faze vyzkumu, ¢ast A

autor dizertacni prace, ¢astecné s pomoci zprostredkovatelli
(tj. vybranych zaméstnanci a studentl Ceské zemédeélské
univerzity v Praze, CZU)

stanovit védomostni rozdily mezi dvéma vzorky respondenti
(ucitelti a studentt CZU) v zakladni zemépisné informovanosti
o 3 rozlohou vyznamnych, ale malo znamych lokalitach v CR

L5 (¢ast)-Javoii hory, L10-Rychlebské hory, L15-Javorniky
anonymni

aktivni primé dotazovani a pasivni neptimé dotazovani, zjiStovani
védomosti (empirické metody)

strukturovany osobni rozhovor (aktivni pfimé tustni dotazovani
s pisemnym zaznamem do dotaznikového formulare),
distribuovany dotaznik osobné nebo zprostiredkované (pasivni
pisemné odpovédi respondentii do dotaznikového formulare)

nezjistitelna (bez moznosti kontroly rozdanych dotaznika
prostirednictvim zprostiedkovateli)

3 uzaviené (na kaZzdou otazku bylo nutné odpovédét zvlast pro
kazdou lokalitu, tj. 3x)

2009,2010 a 2011 (vZdy leden aZ cerven)
2011
fyzicky v celém aredlu CZU (on-site, v misté vyzkumu)

fakulty, studentské koleje, menza a volna prostranstvi arealu CZU
Praha 6 - Suchdol

3 roky (realizace v uvedenych mésicich)
3 celkem (kazdy uvedeny rok uskutecnéno 1 kolo Setreni)

200 celkem (100 uciteld a 100 studentti)
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Financovani: z vlastnich zdroji (predevsim naklady na tisk dotaznikovych
formulari)
VysledKky: pocetni a procentudlni vyjadieni odpovédi uéiteld a studentt CZU,

vzajemné porovnani vysledki uvedenych skupin respondenti

Vyuzitelnost: predevsim jako doprovodna ¢innost k realiza¢ni fazi vyzkumu pro

interni pottebu resitele

5.2.2 Kladené otazky

Otazka 1:

Otazka 2:

Otazka 3:

Slysel/a jste nékdy ndzev uvedené lokality, prip. navstivil/a jste ji?

A) Lokalitu znam, nebot jsem ji pfimo navstivil ¢i navstévuji.
B) Nazev znam, ale nikdy jsem ji nenavstivil.
C) Nazev jsem nikdy neslySel a tudiZ jsem ji nikdy nenavstivil.

Odpovéd vyjadruje vSeobecnou informovanost respondenta. Otdzka je platnd pro
vSechny tri lokality (¢dst L5, L10 a L15).

Dokdzal/a byste ukdzat lokalitu na mapé CR, ve které neni primo uveden jeji
ndzev, nebo jinak urcit jeji polohu?

A) Ano, presné a bez vahani.

B) Ano, ale pouze priblizné (tzn. alesponi kraj nebo mésto do 20 km).

C) Ne, viibec netusim, kde lezi.

Odpovéd’ vyjadruje vSeobecnou informovanost respondenta. Otdzka je platnd pro
vSechny tri lokality (Cdst L5, L10 a L15).

Kazdad uvedend lokalita je dostupnd verejnou dopravou. Zamyslete se, prosim,
jaké jsou redlné c¢asové rozdily v dostupnosti lokality mezi timto druhem
dopravy a pouZitim osobniho automobilu. Dobu jizdy budeme mérit z centra
Prahy pri béZném dennim provozu a pri cestovani osobnim automobilem je
nutné respektovat dopravni predpisy.

A) Doba jizdy verejnou dopravou je krat$i neZ autem.

B) Doba jizdy verejnou dopravou je stejna jako autem.

C) Doba jizdy verejnou dopravou je delsi nez autem.

D) Nevim.

Odpovéd’ vyjadruje vSeobecnou informovanost respondenta. Otdzka je platnd pro
vSechny tri lokality (¢dst L5, L10 a L15). Odpovéd na tuto otdzku se povaZuje za
sprdvnou, pokud respondent uvedl variantu A) u lokality Javorniky (L15),

B) u lokality Rychlebské hory (L10) a C) u lokality Javori hory (Cdst L5). Viz téZ
graf 3, kapitola 5.4.
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5.2.3 Vysledky a jejich porovnani mezi skupinami respondentu

Tab. 10 Podetni a procentualni vysledky dotaznikového Setfeni na CZU
Vytvoril, zdroj dat: © Ing. Jan Pejcha

Lokalita | L5 (Cast)*-Javofi hory L10-Rychlebské hory L15-Javorniky
Otazkaé.|] 1 | 2 | 3 1 | 2 | 3 1 | 2 | 3
Odpovéd Ucitelé (pocCet respondentd 100), pocet = %

A 5 14 22 16 31 19 52 50 24
B 38 28 21 57 38 23 48 39 27
C 57 58 42 27 31 49 0 11 45
D 15 9 4
Odpovéd Studenti (po€et respondentu 100), poCet = %
A 2 5 12 6 6 4 19 18 8
B 37 15 27 37 20 32 70 59 33
C 61 80 55 57 74 58 11 23 55
D 6 6 4

* Javofi hory jsou samostatné pohofi jako L10 a L15, které vSak bylo nutno vy€lenit ze souboru L5 pro jednoznacnost
a porovnatelnost odpovédi. Slu¢ovani s dalSimi krajinnymi celky nema s timto Setfenim nic spole¢ného.

Ztab.10 jsou patrné vysledky a jejich vzajemné porovnani u dvou skupin
respondentii (100 a 100 osob) - uéiteldi a studenti na CZU v Praze. Na prvni pohled lze
spatrit, Ze vysledKky ucitelii jsou vétsinové lepsi, casto i vyrazné, nez u studentt. Nejveétsi
rozdily v odpovédich mezi skupinami respondentli jsou u lokality L15-Javorniky, poté
u lokality L10-Rychlebské hory a nejmensi u lokality L5 (¢ast)-Javori hory. Timto se soucasné
potvrdila skutecnost, Ze reSitel zvolil lokality zamérné tak, aby jedna byla nejvice znama
(Javorniky), druha stredné znama (Rychlebské hory) a treti zcela ¢i témér neznama (Javori

hory).

Je vSak nutné upozornit na dvé zajimavosti. Na otazku 3 pro lokalitu L15-Javorniky,
u které se posuzovala spravnost odpovédi, uvedla vétSina respondentti Spatnou odpovéd
a to z obou skupin dotazovanych. Tento fakt svéd¢i o tom, Ze mezi lidmi panuje Spatna
informovanost o aktualni dopravni dostupnosti a vétSina respondentl se zcela zasadné
mylné domniva, Ze se do dané lokality L15 dostane zcentra Prahy rychleji autem nez
vefejnou dopravou. Druhou zajimavosti je vyssi pocet odpovédi ,nevim“ na otazku 3
(tj. odpovédni varianta D) témér u vSech lokalit na strané ucitell. Lze se proto domnivat, Ze
ucitelé odpovédéli vice po pravdé a pokud nevédéli, tak to primo priznali. Studenti tuto
odpovéd uvedli sice vméné pripadech, avSak svétSi prevahou Spatné informovanosti

v ostatnich odpovédnich variantach a také s moznosti neptiznani si aktualni nevédomosti.
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@ Pfepravni prizkum ochoty platit cestovni naklady

5.3.1 Informacéni prehled

Oznaceni vyzkumu:

Realizator a resitel:

Cil vyzkumu:

Forma Setieni:

Vyzkumné metody:

Techniky sbéru dat:

Terminy prizkumu:
Vyhodnoceni dat:

Lokalizace sbéru dat:

Prostorovy rozsah:

Identifikace spoje:

Casova poloha:
Prrepravni vzdalenost:
Primeérna rychlost:
Pocet Setieni:

Pocet cestujicich:

Doba trvani Setreni:

doprovodna faze vyzkumu, ¢ast B

autor dizertacni prace, s pomoci vlakového doprovodu a dalsi
osoby (pomoc pri s¢itani vystupujicich a nastupujicich cestujicich
v mezilehlych stanicich)

zjistit, jak vysokou ¢astku jsou ochotni zaplatit cestujici za
dopravu souvisejici s kratkodobou (jednodenni) rekreaci; dale
urcit podil cestujicich platicich pausalni jizdné na celkovém poctu
vSech platicich cestujicich; dale porovnat podily vyuZziti dvou
identickych nabidek pausalniho jizdného s vyrazné rozdilnou
cenou a zcela rozdilnou formou prodeje

anonymni

prepravni priizkum, realné zjiStovani skutecnosti (empirické
metody)

ptrimé a zprostiedkované scitani cestujicich podle vybraného
druhu jizdného a vSech cestujicich dohromady, aktualizovano po
kazdém vystupu a nastupu cestujicich v mezilehlych stanicich
sobota 4. 6. 2011, sobota 29. 10. 2011

2012

fyzicky za jizdy vlakového spoje ve 2. vozové tridé (on-site, v misté
vyzkumu)

usek Praha hl.n. - Olomouc hl.n. (vZdy v tomto sméru)

vlak Ex 527 Mojmir (Praha-Luhacovice), vnitrostatni dalkovy spoj
vyssi kvality, dopravce Ceské drahy a.s. (CD), priibéh jizdy v obou
terminech prazkumu - vcas, bez zpozdéni

od 5:17 (odjezd Praha hl.n.) do 7:50 (piijezd Olomouc hl.n.)

250 km (po Zelezni¢ni dopravni cesté)

100 km/h (v tseku realizace Setieni)

2 celkem (v kazdém uvedeném terminu 1 Setieni)

zjiStovan vyhradné ve 2. vozové tridé (cestujici 1. tridy nebylo
mozné zahrnout do priizkumu z diivodu neexistence uvedenych

sitovych jizdenek pro tuto tfidu); vék cestujicich se nerozliSuje

5 hodin celkem (2,5 hodiny 1 Setfeni), bez zapoCteni navratu zpét
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Standardni jizdné:

AKvizicni jizdné:

Financovani:

Naklady na 1 Setieni:

Vysledky:

VyuZitelnost:

SONE+* (celositova jednodenni vnitrostatni jizdenka bez omezeni
poctu ujetych kilometri v rdmci CR s platnosti do 24:00 hodin dne
platnosti, cena 550 CZK pro 1-2 spolecné jedouci dospélé osoby),
tuto nabidku bylo mozné pouzit v obou terminech prizkumu,
krajové (regionalni) varianty tohoto produktu jsou z prizkumu
vylouéeny; standardni prodej v pokladnach a e-shopu CD;
jizdenka ma pausalni charakter (pevnou cenu)

CD Net Lidl* (identicka platnost jako SONE+, odli$né lze pouZit jen
pro 1 osobu, cena 199 CZK, intenzivni reklamni kampan, naborové
jizdné slouzici pro ziskani zakazniki), tato nabidka vyhlasena
pouze na termin 29. 10. 2012; nestandardni forma prodeje
vyhradné pres pokladny obchodniho retézce Lidl; jizdenka ma
pausalni charakter (pevnou cenu)

z vlastnich zdroja (predevsim cestovni naklady)

275 CZK dne 4. 6. 2011 (podminka spolecné jizdy 2 osob),
199 CZK dne 29.10. 2011 (jednorazova akvizi¢ni nabidka)

srovnani pocetniho a procentualniho zastoupeni cestujicich ve
vlaku jedoucich na rtizné druhy jizdného v ramci jednotlivych
termint prizkumu, stanoveni vlivu vyhlaseni akvizi¢niho
jizdného na celkovy pocet cestujicich ve vlaku

pro interni potfebu reSitele, ekologie dopravy, dopravni
marketing, rekreac¢ni dopravni obsluznost, podpora
environmentalné Setrného cestovniho ruchu, metoda cestovnich
nakladl (omezené), konkurence v osobni dopravé atd.

* Ndzvy, ceny a podminky pouZiti nabidek jizdného vyjadriuji stav k terminiim realizace prizkumu.

5.3.2 Vysledky zjisténé na souboru cestujicich

Tab. 11 Vysledky prepravniho prizkumu ochoty platit ve vlaku Ex 527 Mojmir

Vytvoril, zdroj dat: © Ing. Jan Pejcha

Zjistované udaje v useku
Praha hl.n. — Olomouc hl.n.

Pocet cestujicich ve 2. vozové tfidé

1. prizkum So 4.6.2011

2. prizkum So 29.10.2011

Praha hl.n. (stav po odjezdu) 77 vystup | nastup 90 vystup | nastup
Kolin (stav po odjezdu) 97 1 21 114 0 24
Pardubice hl.n. (stav po odjezdu) 122 9 34 137 17 40
Ceska Tiebova (stav po odjezdu) 112 17 7 151 6 20
Olomouc hl.n. (konec pruzkumu) pfevzeti a uzavfeni dat, vystup z vlaku
Primérna obsazenost (% zména) 102 123 (+20,6 %)
Pocet nastoupivSich (% zména) 139 174 (+25,2 %)

Pocet drzitelu jizdenky SONE+

24 (17,3 %)*

2 (1,1 %)*

Podet drziteld jizdenky CDNet Lidl

nabidka nevyhlasena

119 (68,4 %)*

Pocet drzitell ostatnich jizdenek

115 (82,7 %)*

53 (30,5 %)*

* procentudlni podil se vztahuje k poctu nastoupivsich v daném terminu pfepravniho prizkumu
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V tab. 11 je zaznamenano srovnani vysledki pirepravniho prizkumu konaného ve
dvou stanovenych terminech. Cilem Setifeni bylo mj. zjistit, jaka Cast cestujicich pouziva
nejnovéjsi komerc¢ni nabidky jizdného pfti cestach za rekreaci, které maji pausalni charakter
aznemoznuji tak praktické uplatnéni metody cestovnich ndkladii. V 1.prazkumu bylo
zjisténo, Ze 17,3 % cestujicich mélo zakoupen sitovy pausalni jizdni doklad SONE+. Podle
zkuSenosti fesitele je redlné v soucasné dobé predpokladat (tj. v roce 2014), Ze podil téchto
cestujicich by byl pfi obdobném prizkumu minimalné dvojnasobny oproti zjisténému poctu
v 1. priizkumu, nebot obliba téchto jizdenek ma vzestupnou tendenci, a to ipres jejich
vyrazné zdrazeni v prosinci 2013. Na ukdzce 2. prizkumu lze jednoznacné vidét, jak

dtlezitou roli hraje reklama, cena a prodejni kanal jizdenek.

Ve 2. prizkumu je patrny obrovsky nartist poctu cestujicich jedoucich na sitovou
pausalni jizdenku, coZ bylo pravdépodobné také pricinou vyrazného navysSeni primeérné
obsazenosti spoje a poctu nastoupivsich. 68,4 % cestujicich vyuZilo aktualné vyhlaSenou
marketingovou nabidku obchodniho fetézce Lidl, jez byla naborovou akci dopravce prilakat
cestujici do vlaki pro jizdu za rekreaci. Zvyhodnéna cena neomezené sitové jizdenky CDNet
Lidl, vystavovana pro 1 osobu, byla podminéna nakupem této jizdenky vyhradné u pokladen
v prodejnach Lidl a to minimalné s jednodennim predstihem. V posledni dny prodeje se na
nékteré zakazniky jiZ nedostalo, nebot pocet jizdenek byl omezen a jind moZnost zakoupeni
neexistovala. Podle rtiznych informaci vyuzilo v dany den tuto nabidku az nékolik desitek
tisic cestujicich, ktef{ by obvykle v tento den nikam vlakem nejeli. Udaje 2. priizkumu také
ukazuji, Ze vétSina cestujicich, ktera by si jinak zakoupila standardni jizdenku SONE+ nebo
nepausalni doklad, vyuzila pravé vtomto terminu jako ndhradu akéni nabidku CDNet Lidl.
Pocet cestujicich se standardni jizdenkou SONE+ oproti 1.prazkumu razantné poklesl
avyuzili ji pouze 2 cestujici. Metoda cestovnich ndkladii by byla na zakladé takovychto
skute¢nosti redlné zcela nepouzitelnd (podrobnosti viz kapitola 5.4), uplatnila by se

nanejvyse u necelé tretiny cestujicich.

Stanoveni novych faktort ovliviiujicich oceniovani rekreacni funkce lesa

Nové faktory majici vliv na oceriovani rekrea¢ni funkce lesa tak vznikaji v CR
priblizné od roku 2005, kdy dochazi k razantnimu navyseni progresivnich cestovnich naklada
(cen jizdného v zavislosti na ujeté vzdalenosti) a tim se stavaji pro rekreaci neadekvatné
vysokymi, neakceptovatelnymi. Nové vzniklé odliSnosti od klasického pojeti metody

cestovnich nakladd jsou dany predevsim vznikem integrovanych dopravnich systému
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azavadénim pausSalnich sitovych jizdenek (tj. produkti s globalni cenou i napii¢ mezi
jednotlivymi druhy verejné dopravy). Jejich podminky pouZziti neumoznuji aplikovat
standardni postup metody cestovnich nakladl, at uz vregiondlnim, celostatnim nebo
mezistatnim méritku. Tyto nové formy jizdného zavadéji predevsim dopravci, jejichz
dopravni pokryti ma velky dzemni rozsah. Cestovani osobnim automobilem je oproti tomu

vazano vzdy na progresivni cestovni naklady.

V soucasnosti nejsou existujici skutecnosti stale mnoha odborniky dostatetné
respektovany, nebot se jedna o zcela nové formy stanoveni nakladovosti dopravy. Pro jejich
uplatnéni je nutna detailni znalost aktualnich tarifnich nabidek jizdného ve verejné dopraveé
vCetné pouZitelnosti, jeZ jsou prioritné predurceny pro cestovani za rekreaci. Vefejna doprava
je vnimana jako zakladni méritko dopravni dostupnosti jednotlivych lokalit, pricemz jeji
vyuzivani vyrazné podporuje environmentalné Setrné formy rekreace. Rozsah vyuzivani
je dan nejen stavem dopravni infrastruktury, ale i statni dopravni politikou v ramci zajisténi
obsluznosti regionu a mobility osob. Rekreace tvori vyznamny segment zajmu udrzitelné
dopravni politiky v CR i dal$ich evropskych zemich, pfi¢emz v nékterych statech ma rekreace

v dopravé dominantni postaveni (vzorem je Svycarsko, ostatni alpské ¢i skandinavské zemé).

Procento pausalniho jizdného oproti béZnému progresivnimu neustale nardsta a mezi
Ceskou verejnosti je v ramci rekreacniho cestovani stale oblibenéjsi. O vikendovych dnech jiz
pausalni jizdné prredstavuje v nékterych spojich prevazujici charakter pouzitého jizdného.
V zisadé tato skutecnost znamend, Ze rekreacni cesta jiz nemusi byt omezena vzdalenosti
(neurcuje cestovni naklady), avsak limitujicim faktorem se stale vice stava cestovni doba.
V konkrétnich pripadech nemusi mit vliv na cenu pausalniho jizdného ani pocet spoletné
jedoucich osob do urcitého poctu. Empiricka zavislost rostouci cestovni vzdalenosti a klesajici
miry navstévnosti rekreacni lokality za uvedenych podminek prestava platit, obecny princip
metody cestovnich nakladii v daném pripadé pozbyva platnosti a je redlné nepouzitelny. Stale
vice uzivateld rekreace tak po zaplaceni urcité castky muze cestovat kamkoli, rekreacni
hodnotu navstivené lokality tak vyjadiuje predevSim osobnimi preferencemi a ochotou
stravit ¢as vdopravnim prostiedku. Ochota platit cestovni naklady vSak zlistava stale

prioritni.

Cestovni Casy zcentra Prahy (Casovou dostupnost) do tii vybranych rekreacnich
lokalit rtznymi druhy dopravy znazornuje graf3. Porovnani vySe cestovnich naklada
(nakladovou dostupnost) pro 1 osobu zcentra Prahy do lokality L15-Javorniky rtiznymi

druhy dopravy znazornuje graf 4. Oba grafy ukazuji extrémni rozdily v cestovnich dobach
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i nakladech ve vztahu k ujeté vzdalenosti, v grafu 4 stoji za povSimnuti stejna vyse cestovnich
nakladl téz pro pripad, kdy se za stanovenych podminek uskutec¢ni i cesta zpét do Prahy.
Timto lze dosahnout nejnizsich cestovnich nakladi na 1 kilometr ujeté vzdalenosti a cesta se

tak stava ekonomicky nejvyhodné;jsi.

- Casova dostupnost 3 lokalit riznymi druhy dopravy z centra Prahy (2014)
Zdroj dat: Www.IDOS.CZ Vytvoril: © Ing. Jan Pejcha
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L5 (&ast)-Javori hory (Broumov 200 km) L10-Rychlebské hory (Ramzova 255 km) L15-Javorniky (Vsetin 345 km)
Oznaéeni a nazev lokality (pFijezdovy bod se vzdalenostiz centra Prahy)
Graf 4 Cestovni naklady pro 1 osobu na L15-Javorniky z centra Prahy (2014)
Zdroj dat: Www.IDOS.CZ, jizdenka.idos.cz Vytvoril: © Ing. Jan Pejcha
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* z&kaznické jizdné CD ve vy$i 25 % slevy ze zakladniho jizdného, na slevu maji narok cestujici platici casovy poplatek
za UCelem poskytnuti této slevy (vétSina pravidelnych zakazniki CD)

** yikendova sitova jizdenka CD za 650 CZK plati maximalné pro 2 dospélé osoby a 3 déti v jednom vikendovem dnu
nebo o statnim svatku bez omezeni poétu ujetych km po CR, cesta zpét musi byt ukonéena do 24:00 hodin téhoz dne
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@ Posouzeni vlivu kvality rekreacni infrastruktury na navstévnost

Béhem dlouhodobého terénniho Setfeni a pozorovani pti realizani fazi vyzkumu byla
jako faze diasledkovd posuzovana také kvalita rekreacni infrastruktury a jeji vliv na
navstévnost vjednotlivych lokalitdch. Jednoznacné bylo zjiSténo, Ze vys$Si kvalita
infrastruktury, tj. kvalitni, udrZované a spravované objekty ¢i prvky terénni navstévnické
infrastruktury vys$si mirou prispivaji k ukaznénému chovani navstévnikii, respektovani
Ucelu této infrastruktury a podileji se na zvySovani navstévnosti. Kvalitni
a optimalizovany systém turistického znaceni nebo vyskyt lesnich turistickych piistieska
umoznuji navstévnikiim aktivni relaxaci, umocnuji prozitek a zvysuji prociténost s prirodnim
prostiedim. U navstévnika tak zlistavaji kladné vzpominky a do lokality se opét rad vraci,
prip. ji doporuc¢i dale svlivem na rostouci navStévnost (plati i naopak). Vhodné
infrastrukturni prvky také eliminuji ¢i zcela zamezuji Skoddm na lesnich porostech
a zatizenich. Turisté totiZ zpravidla nemaji potrebu bezdGvodné sestupovat mimo dobie

vyznacenou trasu a zatéZovat tak lesni porost napf. prichodem ¢i prijezdem vétsiho

mnoZstvi osob, coZ snadno vznika napt. nechténym sestupem z trasy a naslednym bloudénim.

NejkvalitnéjSi rekrealni infrastruktura je dle terénnich pozorovani zpravidla
v oblastech s nejprisnéjsi ochranou prirody (NP a CHKO), postupné a mnohdy vyrazné klesa
s neznamosti a odlehlosti lokality, v niZ zpravidla zcela chybi, je minimalni nebo v dezolatnim
stavu vcetné turistického znaceni a cestni sité (neprichodnost). Je velmi zajimavé, ze
k posSkozovani infrastruktury samotnymi navstévniky (vandalizmu) dochazi nejvice ve
znamych turistickych oblastech (NP a CHKO), coz lze prisuzovat navstévnosti lidi, kteri
nemaji k dané lokalité a prirodé jako takové zadny vztah. Na lokalitu zpravidla prijeli za
ucelem komer¢ni zdbavy nebo jako doplnéni chybéjictho mista v parté, napt. mnozi vyznavaci
komercnich letnich, zimnich a adrenalinovych sport nebo motoristickych nelegalnich aktivit
vterénu. Naopak v minimalné znamych lokalitich kvandalizmu ze strany externich
navstévnikl vétsinou nedochazi a je zplisobovan spise mistnimi obyvateli. Cestni sit v lesnich
porostech, predevSim nezpevnéné cesty, nejvice poskozuji tézké lesnické stroje. Povrch
stezek a pésin je poSkozovan cykloturisty, jezdci na konich (hipoturisty) a lesni porost

poskozuji také bézkati pti nizsi snéhové pokryvce vjezdem mimo cestu.

Dale bylo zjiSténo, Ze kvalitni rekreacni infrastruktura vcetné turistického znaceni
také vyznamné prispiva k ohleduplnéjSimu chovani navstévnikii vterénu Kk sobé

navzajem. Toto se projevuje predevSim v oblastech s vysokou rekrea¢ni navstévnosti, kde
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hrozi riziko vzajemné Kolize jednotlivych rekreacnich presunt. Stejné tak instalacemi
raznych vystraznych upozornéni, zdkazovych znacek a mechanickych zdbran se znacné

snizuje riziko pti pobytu na lokalité a neopravnéné vjezdy motorovych vozidel do lest.

Tab.12 Statistika vyvoje znacenych tras na uzemi CR v obdobi 2010-2014
Zdroj dat*: Klub ¢eskych turistd (KCT) Vytvoril: © Ing. Jan Pejcha

Druh turistickych tras vyznacenych Délka znacenych tras v kilometrech (stav k 1.1.)
v terénu Klubem €eskych turistl 2010 2011 2012 2013 2014
Pé&si trasy 40454,5 | 40597,1 | 41064,7 | 41496,4 | 419414
Cyklotrasy tgré_rvm,i 3290,5| 3584,5| 3310,7| 3397,7| 35285

silni¢ni 29573,0 | 29771,0 | 30599,0 | 31475,0 | 32590,5
Lyzafské trasy samostatné 549.,4 638,9 607,8 611,4 582,9
na péSich trasach 2543,5| 2454,0| 3206,1 | 38139 | 39145
Jezdecké trasy (hipotrasy) 1960,0 | 1950,0| 2490,5| 27952 | 2795,2
Vozickarskée trasy 11,0 35,0 56,5 69,5 80,3

* KCT uvedena data v této tabulce b&Zné nezvetejiiuje. Data kazdoro&né poskytl predseda Rady znageni KCT, pan
Mgr. Karel Markvart, za jehoz iniciativu mu patfi podékovani v Gvodu dizertaCni prace.

Uzemi CR disponuje nejkvalitn&j$im a nejspolehlivéj$im systémem turistického
znaceni v Evropé. Sit' znaCenych tras je v nékterych oblastech mimoiadné husta a kvalitni,
jinde je naopak nedostacujici nebo priimérna a zna¢né zanedbana. KCT jiZ zpravidla nejevi
velky zajem o rozsifovani sité znaceni a jeho cilem je predevSim optimalizace stavajicich
tras (pretrasovani pii neschidnosti, vysokém silnicnim provozu, ochrané prirody,
vlastnickych pravech k pozemkim atd.). Nové trasy, zkratky a spojky vznikaji spiSe v malo
znamych a odlehlych oblastech, jejichz ucel je rekreacni zpristupnéni lokality, coz se tyka
i okrajovych zon existujicich vojenskych ujezdi nebo celych ploch jiz zaniklych jezda.
Z tab. 12 je patrné neustalé navysovani celkové délky viech druhti tras v terénu CR od roku
2010, u nékterych druhi je vsak viditelny meziro¢ni skokovy pokles (napi. u samostatnych
lyZai'skych tras je ruseno znaceni KCT tam, kde se upravuji strojové neznacené okruhy).
Vintravilanu obci je turistické znaceni nejvice poskozovano vandalizmem, v lesnich

porostech lesni tézbou.

Diskuze

V diskuzni ¢asti dizertacni prace se prislusi porovnat a diskutovat vlastni vysledky
vyzkumu sjinymi existujicimi vysledky ¢i metodami. Vyzkum, kterym se zabyva tato

dizertac¢ni prace, je vSak zcela ojedinély a to nejen rozsahem a charakterem, avsak i zptisobem
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realizace. Problémem se vtomto pripadé stdva skuteCnost, Ze neexistuje protistrana -
adekvatni protistrana, se kterou by bylo mozné vysledky porovnat a nastolit diskuzi. Kapitolu
tedy bude nutné smérovat Kk prosazeni vlastni metodiky a postupi, diskutovat se prislusi na

tomto misté predevsim zjiSténé realné skutecnosti, odchylné od teorie, pravidel a legislativy.

Znacnym usilim pied formulovanim cili prace bylo pojmout Setfeni tak, aby bylo
komplexni a souCasné realizovatelné v jedné osobé. S pomoci jinych resiteld, piip. priclenéni
se kriznym vyzkumnym ukolim znamenalo vice ¢i méné se vzdalit predem urcenému
tématu. Proto bylo usouzeno, Ze vyzkum téchto parametrl a tohoto izemniho rozsahu neni
mozné absolvovat jinak, nez zcela samostatné. V této fazi doslo ke stanoveni cild a vytvoreni
zavazné metodiky, jeZ vyustila ve zformulovani zcela zasadnich kritérii, podle kterych byl
vyzkum realizovan. Stanovena kritéria byla natolik prisnd, Ze postupné vylucovala rizné

lokality, jez byly dosud prozkoumadny, a bylo nutné neustale nav$tévovat lokality nové.

Bézné provadéna Setfeni, kdy reSitel (dotazujici) dorazi na urcité misto (napf. na
vrchol, skalu, rozhlednu, rozcesti atp.) a zde realizuje Setfeni, by nebyla pro vyzkum v této
dizerta¢ni praci pouZzitelnd. Divodem by bylo pouze lokalni pokryti sbérem dat, tedy
rozsahem minimdalni a naprosto neodpovidajici pozadovanému cili. Nejvétsi vyhodou
lokalniho Setfeni je vSak relativni dostatek ¢asu na kladeni otazek, piip. na rozdani tisténého
dotazniku a jeho vyplnéni respondentem. Dotazovani ndhodné ptichazeji a odchazeji v ramci
jednoho mista v krajiné (objektu) a reSitel tak setrvava stabilné na tomto bodé. Jako piiklad
tohoto zpiisobu dotazovani lze uvést napt. téZ autorem realizované dotaznikové Setfeni na
CZU v Praze mezi uéiteli a studenty (soucast této prace), nebo $etieni na nékolika mistech
lokality CHKO Zd'arské vrchy (véetné ubytovacich zafizeni, $kol a intravilanu mésta Zd'ar
n. Sdzavou), jehoz tkolem bylo analyzovat nazory verejnosti na les a lesni hospodarstvi

v navaznosti na mezinarodni studii Ecorys (SADECKY, PEJCHA, SISAK 2014).

V ramci tématu této dizertaCni prace vsak bylo ikolem pokryt vice plosné rozsahlych
Uzemi, vétSinou velmi obtizné dostupnych a zcela odlehlych. Proto byl jako alternativa
lokalniho sbéru dat zvolen a pripraven tzv. mobilni sbér dat (mobilni Setifeni). To je
v podstaté Cinnost zcela analogicka, avSak vyraznym zplsobem casové, fyzicky, prostorové
a finan¢né naroc¢néjsi. Hlavnim tkolem nebylo dodrZet jedno misto (prip. vice mist na jedné
lokalité) sbéru dat, ale naopak realizovat Setreni co nejvice plosné po lokalité - tak, aby
nedoslo ke sbéru dat opakované ve stejném misté. Z tohoto divodu byla stanovena zavazna
kritéria Setieni, ktera méla za tikol stanovit presné podminky a eliminovat pripadné zkresleni

dat. Nevyhodou mobilniho Setieni je nedostatek ¢asu reSitele (setrvat déle na jednom misteé),
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tedy nemoznost realizovat klasické dotazovani na mnoho otdzek ¢i vyplnovani dotazniku
primo respondentem. Z tohoto divodu byly vZdy poloZeny pouze dvé zcela zasadni otazky,

jeZ plnily poZadovany ucel.

Vysledky podobného typu, jak jiz bylo uvedeno, nemél nikdo potiebu ziskat,
analyzovat, setridit a zpracovat zavéry. Diivodem je naprosta absence jakychkoli pouZitelnych
dat, problematické je i samotné Setireni v odlehlych a Spatné dopravné dostupnych lokalitach.
Mnozi autofi cestovnich privodcl se zminuji o podobnych oblastech, avsak jejich pojeti je
spise encyklopedického charakteru. Vypisuji konkrétni nazvy pamatek ¢i prirodnich lokalit,
bez jakékoli hlubsi a odborné analyzy. VétSina z nich oblast skutecné prosla, coz potvrzuje
nedostupnost redlné pouzitelnych dat. Nesoulad s terénem zobrazuji také mnohé vice ¢i méné
kvalitni turistické mapy, jejichZ prodej rok od roku neustale klesa (v roce 2013 byl prodej
0 30 % nizsi nez v roce 2008). Dlivodem je rychlé zastarani map, vysoka cena a technologicky

pokrok mobilnich zobrazovacich zatizeni s elektronickymi mapami a GPS navigaci.

Dotaznikové Setfeni na CZU v Praze, jehoZ tkolem bylo analyzovat v$eobecnou
zemépisnou informovanost mezi uéiteli a studenty o tfech malo znamych lokalitadch v CR,
ukazuje jednoznacné ve prospéch uciteld. DlleZitou roli ziejmé hraje vékova skladba skupin
atim vyS$si mira znalosti véetné praxe. Realizator tohoto Setfeni nema k dispozici jakékoli
informace o tom, %e by podobné zaméfené $etfeni na CZU probihalo a proto jej nemiiZe
porovnat s jinymi vysledky. Bylo tedy pojato jako doprovodna faze a dokresluje tak hlavni

Setreni v ramci CR (fazi realizac¢ni).

Realizovany prepravni prizkum pro zjisténi soucasnych moznosti redlného uplatnéni
metody cestovnich nakladl je taktéZ ojedinélym pocinem, jehoZz tikolem bylo poukazat na
neustale rostouci podil cestujicich, ktefi jsou ochotni zaplatit urcitou ¢astku jako pausalni
cestovni naklady a poté jiZ nepremyslet, jakou vzdalenost a do které lokality jet za tcelem
rekreace. Podobné prizkumy zpravidla provadi pouze dopravce, ktery si zajisStuje zpétnou
vazbu vyuzitelnosti zavedenych nabidek jizdného. Ziskana data pak slouZi vyhradné pro jeho
interni potfebu bez zverejnéni. 1kdyZ je cena cestovnich nakladd na prvnim misté,
realizované prizkumy ukazuji, Ze se za zjiSténych okolnosti jizZ neda urcit hodnota navstivené
lokality metodou cestovnich nakladti, ale v podstaté pouze osobni preferenci a ¢asovou
dostupnosti. Hodnota cestovnich nakladd, tzn. navstivenych oblasti, je v tomto pripadé stejna
pro celé tzemi CR. Toto zjisténi se stdvd novym faktorem, ktery pouZitelnost metody

ovliviiuje, coZ shrnuje kapitola 5.4 jiz v diskuzni formé. Kvalitni rekreacni infrastruktura
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vterénu CR vyrazné ovliviiuje chovani navstévnikd, taktéz diskuzni formou toto shrnuje

kapitola 5.5.

[ kdyz je diskuzni forma (s piiklady z terénu a praxe) uplatiiovana i v mnohych dalsich
kapitolach celé prace, je zde strucné shrnuto vSe zasadni. Neopravnéné vjezdy motorovych
vozidel do lesti jsou problematické z hlediska nejasného mistniho urceni, zda se jedna
o tcelovou komunikaci. Je-li zdkazova znacka umisténa na stromé, neplati. Ctyrkolky, terénni
motocykly a snézné skutry objiZdéjici mechanické zabrany bez moZnosti identifikace vozidla
i obliceje ridice nadélaji v lesich rozsahlé skody, zastaveni je v terénu velmi problematické
ariskantni, vyuziti fotopasti se Casto miji uc¢inkem. V Beskydech byla proto uskutecnéna
hromadna odchytova akce téchto jezdcl za pritomnosti policie, ochrancti piirody i lesni
straze. Policie byla vybavena terénnimi motocykly za asistence vrtulniku a vyborna aspésnost
této akce zatim nemeéla u nas obdoby. Na tomto misté je vSak nutné podotknout, Ze zakaz
vjezdu do lest plati i pro motorové vozidlo vezouci osobu hendikepovanou, ktera by se tam

vlastnimi silami a mnohdy ani jinak nedostala.

Vetejna doprava v CR se za poslednich 20 let vyrazné zménila k lep$imu, predevsim
rozsahlou modernizaci hlavnich tranzitnich koridor@ Zelezni¢ni sité. Casova dostupnost se
mnohde zkratila na polovinu. Vzorem fungovani tohoto systému se pro ¢eské dopravce stalo
Svycarsko. Sitové jizdenky pausalniho charakteru bez omezeni ujeté vzdalenosti vznikly
pravé v této zemi a u nas byly poprvé zavedeny v roce 2005. Diivodem byly neustale rostouci
cestovni naklady, které se staly neimérné vysoké pro cestovani za rekreaci, a¢ se cestovni
doba do mnohych lokalit vyrazné sniZila. Pausalni jizdenka tak stanovila pevny cenovy strop
bez ohledu na ujetou vzdalenost. Snahou je také nabidnout environmentalné Setrné cestovani
jako alternativu k automobilu. Cena ro¢ni dalni¢ni znamky ve Svycarsku se jiz mnoho let drzi
na cené v pfepoctu cca. 850 CZK, coz je vyrazné méné nez v CR. Vysoce spolehliva veiejna
doprava umoziiuje dle mnohych studii az 75 % Svycart vlastnicim osobni automobil jej
z vlastniho rozhodnuti nepouzivat pro rekreac¢ni ticely a cestovat vlakem. To je jednoznacna
ukazka ekologického uvaZzovani. Dle osobnich zku$enosti autora bylo pfi navitévé Svycarska
zji$téno, Ze mnoho Svycari si predplaci vlakovou celoroéni sitovou jizdenku pro celou zemi
v prepottu za cca. 60 tis. CZK (pro uzemi CR stoji obdobna jizdenka 19 990 CZK) a také ji
intenzivné vyuziva. Kratkodobé sitové jizdenky jsou oblibené u zahranicnich turistd. Vétsina
ubytovacich zafizeni ve Svycarsku si G¢tuje i tzv. dobrovolny poplatek neekologické dopravy

za vypousténi CO2 do ovzdusi (tzv. Freiwillige COz-Kompenzation).
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Problematické jsou na tzemi CR lokality svysokou nav$tévnosti. Turisté Casto
nerespektuji podminky ochrany ptirody. V CHKO Beskydy bylo automatizovanym scitanim
navstévnosti zjisSténo, Ze zakazanou cestou na Lysou horu vystoupa 70 tis. navstévniki za rok
z celkovych 115 tis., coZ je vysoky podil. Castym ne$varem je také zpoplatiiovani tseki
znacenych tras prichodem napt. skalnimi mésty (jinymi slovy lesem s vyskytem skal) bez
ohledu na zajisténi prava volného vstupu do lest. Toto Casto doslo az k soudnim kauzam, na
jejichZ zakladé byly mnohé poplatky za priichod zruSeny. V soucasnosti jsou tyto poplatky
opét zavedeny a jedna se o tzv. povinny prispévek na uUdrzbu cest (obejiti zakonné

terminologie).

Dle osobnich zkuSenosti autora jsou nékteré useky turistickych znacenych tras
vterénu CR stézi priichodné aZ nepriichodné, p¥ip. priichod vyZzaduje maximalni opatrnost
a stavem cesty (napt. pri vyhybani se jinym navstévniklim) muZe byt turista v ojedinélych
ptipadech i ohroZen na Zivoté. KCT neoznacuje nebezpe¢né tiseky na znacenych trasach.
Vlivem neustale rostouci obliby a poé¢tu specifickych forem rekreace v terénu byl nucen KCT
vypracovat bezpecnostni zasady pro pohyb po znacenych trasach (oficialni znénf je soucast
Priloh). UdrZovani systému znacenych tras prinasi také zisky mistnim podnikatelim
v cestovnim ruchu (ekonomicky efekt). Vozickarské trasy vyznalené v okoli Lutové na
Trebonsku celosezonné zaplnily mistni bezbariérovy penzion, jehoz majitel je také vozickar.
KCT se tak snaZi vyznacit alesponi jednu vozi¢karskou trasu v kazdém kraji. V nékterych
oblastech CR se lze také setkat s divokou $elmou (viz obr. 10). Mechanické zabrany slouzici
k zamezeni vjezdu motorovych vozidel do lesti mohou byt pri¢inou smrtelnych arazi, pokud

do nich z dlivodu Spatné viditelnosti (napf. zavora ve stinu nebo pii snéhové pokryvce)

narazi cykloturista nebo lyzar (viz obr. 11).

' POZOR!
4 ATTENTION!
ACHTUNG!

Obr. 10 a 11 Bezpecénostni, vystrazné a informacni tabule v terénu. © Ing. Jan Pejcha
Obr. 10: Upozorfiujici tabule na vyskyt divokych Selem na hiebenu Javorniku. 6. 10. 2012
Obr. 11: Vystrazna tabule upozorfiujici na nepfehlednou zavoru, KrkonoSe. 23. 3. 2013
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‘Zévér\

V izemnim rozsahu CR bylo na zakladé zavaznych kritérii vybrano a identifikovano
15 lokalit se spole¢nymi znaky (pfedevSim vysoka lesnatost, vyznamna rozloha, minimalni
navstévnost a dalsi, viz kapitola 4.1.3). Na téchto lokalitdch byla dlouhodobé a systematicky
provadéna inventarizace externi navstévnosti a komponent rekreacniho potencialu (tzv.
ukazatel(i), diky niZ bylo realizovano nepenézni bodové hodnoceni jednotlivych lokalit.
Vysledek bodového hodnoceni stanovil spole¢enskou poptavku po zdravotné-hygienickych
funkcich lesa na jednotlivych lokalitdch. Byly analyzovany pri¢iny tohoto stavu a uplatnéna
vlastni metodika. Identifikaci a vybérem lokalit s poZadovanymi charakteristikami byla
potvrzena hypotéza stanovena v kapitole 2. Toto vSe bylo cilem 1 (veskeré stanovené cile

uvadi kapitola 2).

Varealu CZU v Praze bylo porovnavacim dotaznikovym $etienim na vzorku uéitel
a studentt zjisténo, Ze ucitelé jsou vSeobecné 1épe informovani o zemépisnych a dopravnich
charakteristikdch tfi vybranych malo zndmych oblasti v CR neZ studenti. Pfedpokladané
divody, pro¢ tomu tak je, byly uvedeny. Vzorek ucitelli a studentli piedstavuje respondenty

z riiznych ¢asti celé CR. Toto bylo cilem 2.

Na reprezentativni Zelezni¢ni dopravni trase celostatniho vyznamu byl proveden
opakované, cilené zameéreny prepravni priizkum v expresu Ex 527 Mojmir, ktery potvrdil
predpoklad, Ze v soucasnosti neni mozné zcela uplatnit pti pouziti verejné dopravy metodu
cestovnich nakladd. Priizkum potvrdil také skutecnost, Ze vySe cestovnich nakladli hraje
zasadni roli pri cestovani za rekreaci a cestujici jsou ochotni vyuzit vefejnou dopravu pouze
v ptipadé vyhlaSeni mimotadné vyhodné akvizi¢ni nabidky jizdného. V neposledni fadé bylo
také zjisténo, Ze po zaplaceni pausalniho jizdného, které je stale vice oblibeno, cestujici
vyuzivaji k rekreacni navstéve i vyrazné vzdalené lokality, do nichZ by bézné jizdné zavislé na
ujeté vzdalenosti nebyli ochotni zaplatit. Priizkum se neobeSel na zakladé situacnich

a provoznich diivodi zcela bez komplikaci. Toto vSe bylo cilem 3.

Jako diisledkova faze dosavadnich Setfeni a prizkumi byly stanoveny nové faktory
ovliviiujici ocenovani rekreacni funkce lesa metodou cestovnich nakladd, tj. Ze se vzdalenosti
lokality nemusi dochazet k nartstu cestovnich ndkladd. Béhem navstév na jednotlivych
lokalitach bylo jednoznacné zjisténo, Ze kvalita rekreacnich prvki a dalsi navstévnické
infrastruktury ovliviiuje, tedy zvySuje navstévnost, eliminuje $kody ptlisobené turisty na

lesnich porostech a bezesporu zvySuje bezpetnost samotnych navstévniki v terénu. Velmi
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zajimavym zjiSténim je také to, Ze navstévnici se na takovychto lokalitdch chovaji k sobé

navzajem ohleduplnéji. Uvedené skutecnosti tvoii napln cili 4 a 5.

Doporuceni pro védu, vyzkum a praxi: Pouzité vlastni metodické postupy pfi
terénnich Setienich, dotaznikovych Setfenich a prepravnich prizkumech jsou plné pouzitelné
i v jinych situacich. Metody je mozné navic riizné modifikovat, stanovit dalsi kritéria, vymezit
dodatecné podminky nebo aplikovat jen v urcitych piipadech. Problémem miZe byt napf.
fyzickd a c¢asovd naroCnost. NepenéZni ocenovani se v mnohych pripadech realizuje
s podstatné niZ$im mnozstvim parametrd, neZ bylo pouZito v této dizertacni praci. V praxi lze
stanovit postupy, pii kterych se uplatni vétsi mnozstvi osob sbirajicich data nebo lze
specificky vyuZit i automatizovany monitoring. Re$itelem vyuZité postupy byly zcela zasadné
omezeny jeho ¢asovymi, finan¢nimi a tzv. rozsahovymi moZnostmi jedné osoby. VyuZitelnost
jednotlivych ziskanych vysledkii je uvedena v informacnim piehledu konkrétniho Setfeni,

viz kapitoly 5.1.1, 5.2.1 a 5.3.1.

Zcela na zavér je nutné se zamyslet nad tim, zda ma vyznam za kaZdou cenu usilovat
u stanovenych minimalné navstévovanych lokalit o zvySeni navsStévnosti, o investicich do
cestovniho ruchu, o zatraktivnéni Gzemi atd. Autor dizertalni prace se domnivd, Ze pouze
v opodstatnénych pripadech, bézné vsSak nikoli. Tohoto nazoru jsou také mnozi obyvatelé
dotcenych lokalit, se kterymi autor na toto téma vedl rozhovor. A to i presto, Ze by se jednalo
o zvySeni pii{jmi mistnim podnikateliim, resp. i zvySeni zaméstnanosti v oblasti. Z toho lze
usoudit, Ze lidé Zijici na danych lokalitach maji k mistni prirodé velmi kladny vztah a jeji osud
jim neni lhostejny. Toto ocefiuji i navstévnici téchto odlehlych oblasti, ktefi si mistniho
prirodniho prostredi zpravidla velmi vazi a minimum turistii i komercnich sluzeb cilené

vyhledavaji.
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Zdroj: Kubes, J. (2011): Geograficky Casopis 63, www.sav.sk

Priloha 7

Historicka schématicka mapa byvalého vyskytu lesnich Zeleznic na (izemi dnesni CR a SR

Zdroj: Z historie lesnich drah (pfiloha &asopisu Grand expres-CD) podle Junek, J. (2002): Voria dymu a ihligia,
skenovano z papirové verze (2007)
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Priloha 3

S Porostni plocha
Vlastnictvi Area of forest stands

e fNfdEOCONCOSEE N

LCR s. p.

Vojenské lesy a statky

Lesy MZP (NP)

Krajské lesy (stiedni Skoly aj.)
Ostatni

Lesy MZP (AOPK)

Pavodni statni (¥)

Pravnické osoby

Obecni a méstskeé lesy

Lesy cirkevni a naboz. spol.
Lesni druzstva a spolecnosti
Lesy ve vlastnictvi fyzickych osob

Ostatni (nezarazené lesy)
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Priloha 4

Zasadv Klubu ¢eskvch turista pro pohvb po turistickvch znacenvch trasach

Cast L
Uvodni ustanoveni

Tyto zdsady upravuji reZim pohybu vSech osob po znacenych turistickych trasich pésich,
lyZatskych, cyklistickych ijezdeckych (ddle jen TZT). které ztizuje, znaci nebo (v pripade
livek aj.) udrzuje Klub &eskych turisti (dile jen KCT).

Cast IL
Zisady pohybu po TZT

TZT je opravnén uzivat kazdy obvyklym zpasobem a k ucelim, ke kterym jsou urceny.
Znaceni TZT slouzi vvhradné pro orientaci osob v terénu i v zastavénych izemich, ukazuje
turistim dal$i smér pochodu nebo jizdy a je uzpisobeno tak, aby turista na TZT v kazdém
misté poznal, kterym smeérem a po jaké komunikaci ma jit nebo jet. Ze samotného zmaceni ani
z vedouci barvy trasy viak nelze nijak odvodit jeji ndro¢nost a schiidnost v daném ¢ase nebo
rotnim obdobi. Znaceni TZT je tak na irovni informativnich znacek smérovych na silnicich
a dalSich pozemnich komunikacich (§ 13, vyhl. ¢. 30/2001 Sb.).

Uzivatel TZT je povinen ve smyslu § 415 Ob¢. zakoniku si pri pohybu po TZT pocinat
tak, aby nedochazelo ke $kodam na zdravi, na majetku, na p¥irodé a Zivotnim prostiedi
Musi tedy napf. pfizptisobit sviij pohyb po nich kvalité a povrchu cesty, musi sim posoudit,
zda za danych povétmostnich podminek, stavu cesty ¢i pésiny, zachovalosti ldvek ¢ zibradli,
své momentilni v¥konnosti, s ohledem na swij zdravotni stavapod. priichod nebo pnijezd
konkxrétniho iseku TZT bezpetné zvlidne, nebo zda ho obejde, nebo zda se radéji vrati. KCT
neozmacuje (aZ na urcité vyjimky —napft. u lvZarskych tras) nebezpetnd mista na TZT.

Cast ITIL.
Zavérecné ustanoveni
Tyto zisady budou odpovidajicim zpisobem zvefejiioviny ve vydivanych mapich edic KCT.

na vyvésnich mapich i v dal§ich tiskovinich KCT.

V Praze dne 18.2.2006
Ing. Jan Havelka v.r.
predseda KCT
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Priloha5a6

Potential of HHF

Chatové oblasti rekreacnich chat:
alove oblastire mich chat Pacet rekreacnich chat® na km?:

[[evr] Vyznamne 77

(5] Méns vy 3 i N = 0.01-049 4,00- 5,99

Oblr;st‘ilziz::zl::u hustotou o %I%"II"Q\\» . 0,500,089 % 7.00 - 14,99

rekreaénich chat -..i\ i/ m\\\\\\\w\\\ RN 1.00 - 1.99 BB 15.00-29,99
N\l Fqﬁﬁ':‘ ‘\\v\ Nl (T 2.00-39e | 30.00 a vi

//\\\:'ﬁ ’\\’%‘2 §&\\\\§1 c»blasti:tazce

“lllﬁli’\ a— N Saa [ rekreatnich chat
~="¢,=/ i > . .
— S e

‘ \':é ;
s Iu;\\\\// NS
‘:—:"'4'/,‘%'5 (1

0[ \ L Poznamky:
* Véetné malého poéturekreacnich
domkii.Chaty spojenése

zahradkarenim nezah'nuty.
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Priloha 7
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